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Istorie medievala

DOMINATIA MONGOLA SI DESPRINDEREA
ROMANILOR DIN MUNTENIA
DE SUB DOMINATIA REGATULUI UNGARIEI

ALEXANDRU MADGEARU *

~

The Golden Horde stopped the expansion of Hungary on the line of the Carpathians, cre-
ating thus an opportunity to develop for the small Romanian political organizations ruled by
voivodes or cnezi, in the region east of Olt. After 1241, only Oltenia remained the single region
where the Hungarian domination survived in certain forms until 1291, when a new Tatar
offensive extended along the Danube, up to Serbia, the domination of the Isaccea emirate
ruled by Nogai. In Oltenia, the voivode Litovoi tried in 1278 to liberate his small country from
the Hungarian vassalage, and to extend it east of Olt. The Tatar hegemony provided stability
and favored the establishment of the first Romanian state in northern Walachia. The legenda-
ry founder Negru Vodd came from the Fagdras area with his military suite in 1290, when their
properties were confiscated. If his identity with the father of Basarab remains controversial,
it is however certain that the voivodate of Curtea de Arges, established by the middle of the
13th century, gained its freedom from the Hungarian pretentions through the protection of the

Abstract

Golden Horde.

Keywords: Golden Horde, Hungary, Wallachia, Banate of Severin, Ladislau 1V, Litovoi,
@samb L, Curtea de Arges, Campulung-Muscel, Cetdteni

_/

Configuratia politici a teritoriilor extracar-
patice populate de roméni a suferit o schim-
bare radicala dupa 1241, atunci cand corpurile
de armatd mongole comandate de Kadan, Biiri
si Bocek au atacat Transilvania. Comandan-
tul suprem Batu (nepotul lui Genghis Khan)
pornise marea ofensivé in Europa Centrald pe
mai multe directii, din Polonia pana in Unga-
ria. Ungaria era de fapt tinta atacului, caci toti
razboinicii nomazi veniti din Asia o gaseau
potrivita cu modul lor de viatd. Regele Bela
IV era prevenit incd din 1239 de posibilitatea
unei invazii si a luat masuri de consolidare a

frontierei. Potrivit marturiei din 1241 a croni-
carului Albericus Trium Fontium, regele duo
castra contra eos firmavit ultra sylvas, et ne-
mora in partibus illia fecit indaginari, id est, in
plasseta redigi (“a intarit doua cetati contra lor
in (tara) ultrasylvana, iar cu copacii din acele
parti a facut indagines, adica i-a transformat
in garduri”). Asadar, avem dovada cd in cel
putin doud din zonele din spatele trecétorilor
din Carpatii Orientali s-au efectuat lucréri de
fortificare. In plus, regele a trimis intr-o ex-
peditie contra tatarilor o oaste comandata de
un comes Ultrasilvanus, care era ori comitele
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secuilor insarcinat cu apararea hotarului de
pe Carpatii Orientali, ori, asa cum presupune
Tudor Salédgean, acel Ladislaus, comes Ultrasil-
vanus, mentionat intr-un document din 1238.
El a pierit intr-o luptd in zona Marii de Azov
(Contra Tartaros vero misit comitem Ultrasil-
vanum, qui in quodam angusto transitu palu-
dum Meotidarum (...) in illis partibus perisse
(...).! Din relatarile cronicarilor Tholomeus de
Lucca, Iohannes Longus de Ypre si Marino
Sanudo Torsello reiese ca in martie 1241 tre-
cétorile Carpatilor au fost apérate in comun
de roméni (Olaci) si secui (Siculi). Barajele
de lemn de la trecétori si din adancime (pri-
saci sau indagines) au fost distruse. Una dintre
ciile de ofensiva a fost trecitoarea Oituz, pe
unde s-a pétruns in Tara Barsei. Acolo, voie-
vodul Transilvaniei Pousa a fost invins, la 31
martie 1241. Armata sa venise prea tarziu pen-
tru a intéri fortele locale de la frontiera. Dupa
aceea, au fost atacate Sibiul si Alba. Alta cale
de patrundere a fost pasul Rodna (orasul a fost
devastat). De acolo, s-a ajuns la Cluj, iar apoi
la Oradea. Dincolo de Tisa, aceastd armati a
facut jonctiunea cu cea a lui Batu, care veni-
se prin trecatoarea Verecke din Beskizi, calea
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Fila din ,,Cronica Pictata de la Viena” (1358),

capitolele 84 si 85. Incoronarea regelui Ladislau
IV Cumanul si atacul tatarilor din 1285 (https://

web.archive.org/web/20120304111134/http://
konyv-e.hu/pdf/Chronica_Picta.pdf).

51

cea mai usoard de a ajunge in Ungaria. Armata
Ungariei a fost nimicita in batalia de la Mubhi,
pe raul Sajo (11 aprilie 1241)*

Pentru intreaga Europa Centrald si de Est,
invazia mongolilor din 1241 a reprezentat un
moment de rascruce®. Ea a afectat foarte grav
potentialul militar al Ungariei. Pericolul atacu-
rilor Hoardei de Aur, care s-a constituit dupa
aceastd invazie, s-a mentinut timp de un secol,
dar fara a se mai produce o devastare similara
cuceadin 1241. A mai existat o singurd invazie
in Transilvania, cea din 1285, care s-a produs de
fapt la instigarea cumanilor care fusesera izgo-
niti din Ungaria de regele Ladislau IV. Invada-
torii au patruns prin trecatorile Rodna, Oituz si
Buzdu, au provocat mari distrugeri in mai toate
orasele din Transilvania, dar s-au confruntat cu
lipsa de hrand, precum si cu rezistenta localni-
cilor roméni, secui si sasi. Tétarii s-au retras,
fiind practic infranti la revenirea lor in prisicile
din trecétorile Carpatilor®. Este de retinut con-
semnarea lui Benedict, canonic de Esztergom:
Siculi, Olachi et Saxones omnes vias ipsorum
[Tartarorum] cum indaginibus stipaverunt sive
giraverunt (,Secuii, romanii si sasii au blocat
sau inconjurat cu prisaci toate caile acestora”).
Este vorba de prisécile care fusesera refacute
imediat dupa invazia din 1241°.

Ungaria nu a efectuat nici o contraofensi-
v pentru recuperarea teritoriilor de la est de
Carpati pand in 1345, cind Hoarda de Aur a
intrat in declin. Noua situatie prezenta insa
avantajul slabirii Bulgariei, intratd in declin
dupd moartea puternicului tar Ioan Asan IIL
Astfel, chiar daca pe aliniamentul Carpatilor
Ungaria nu mai putea avansa in Moldova si
Muntenia, exista posibilitatea expansiunii in
directia Dundrii, prin confruntarea cu Bulgaria.
Armatele lui Kadan au continuat si opereze in
anul 1242 in Croatia, Bosnia, Serbia si Bulga-
ria, iar Bulgaria a fost silitd sa plateasca tribut
Hoardei de Aur®. Acel ban de Severin Stefan
Csak mentionat in 12437 avea resedinta proba-
bil mai in interior, de exemplu la Orsova®. Nu
este clar daca banatul creat in 1232 mai fiinta
efectiv, cu ce forte si in ce teritoriu. Teritoriul
siu s-a aflat in calea atacurilor titare din 1242,
si nu existd motive de a pune la indoiala veri-
dicitatea traditiei de la cetatea Gradet despre
o luptd comuna a roménilor si ungurilor im-
potriva tatarilor, in cursul céarora fortificatia ar
m Revista de istorie militara m
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fi fost distrusa’. Fortificatia de la Gradet (com.
Izvoru Barzii, jud. Mehedinti), situaté la 25 km
nord-vest de Turnu-Severin, controla accesul
spre valea Cernei. Are o incinta poligonala cu
zidul gros de 2 pana la 2,5 m, si un turn interior
cu plan circular’®. Aceasta nu inseamna insé ca
se poate vorbi si de o extindere a dominatiei
Hoardei de Aur, in acesti primi ani dupa 1242,
in teritoriul de la vest de Olt.

S-a incercat refacerea dominatiei regatului
Ungariei in Oltenia prin chemarea Cavalerilor
Ioaniti (cunoscuti si cu numele de hospitali-
eri). Ei trebuiau sa se preocupe de repopularea
si apararea unei regiuni pustiite de tatari. Prin
privilegiul acordat de cétre regele Bela IV la 2
iunie 1247 (cunoscut doar prin transcrierea
din bula papalé din 20 iulie 1250) li se permi-
tea acestora s se instaleze si sa obtina venituri
din terra Zeurin, intinsa pana la raul Olt, si in
care erau incluse cnezatele lui loan si Farcas.
Se excepta acea terra Lytua care apartinea vo-
ievodului roménilor Litovoi (Lytuoy), cu con-
ditia ca Litovoi si cedeze cavalerilor jumatate
din venituri si sd participe alaturi de ei la raz-
boi. Prevederea nu se aplica partii din terra lui
Litovoi care se afla in Hateg (terra Harszoc) si
care ceda veniturile tot regelui. Hategul rama-
nea sub stapanirea lui Litovoi. Regele mai acor-
da cavalerilor si Cumania, adica un teritoriu de
la est de Olt ale cérui limite nu pot fi precizate.
Cumania nu era stapanita de Ungaria, ci doar
revendicati. Ea era in realitate supusa tatarilor.
Si in acest caz era precizatd o exceptie: terra
lui Seneslau, alt voievod roman, lasatd in sta-
panirea acestuia, tot cu cedarea a jumaétate din
veniturile datorate regelui'’.

Silviu Dragomir a incercat sa demonstreze
ca diploma este un fals, faicut de un iezuit ma-
ghiar dupa tratatul de pace de la Karlowitz din
1699, pentru a legitima viitoarele cuceriri ale
Austriei prin dreptul istoric conferit de aceasta
apartenentd a Olteniei la Ungaria. Lucrarea sa
ramasa in manuscris a fost editata de Sorin Si-
pos si loan Aurel Pop, care au ajuns la concluzia
cd documentul este totusi autentic, iar critica sa,
desi aparent convingétoare, este nefondata'.

Actul de donatie din 1247 mentioneaza pa-
tru structuri politice aflate in raporturi diferite
fatd de regatul Ungariei. Mai intdi, terra Severin,
consideratd parte integrantd a regatului, chiar
dacd urma sa fie cedata spre aparare Cavaleri-
m Revista de istorie militara m

lor Ioaniti. Printre demnitarii martori ai dona-
tiei nu se numara nici un ban de Severin, ceea
ce ar insemna cé acest tip de conducere fusese
abandonat ori suspendat. In cuprinsul acestei
terra persistau insi unele forme de autonomie
ale populatiei romanesti (cnezatele lui Ioan si
Farcas), care aveau probabil o pozitie simila-
ra districtelor roménesti din Banat, Crisana si
Transilvania. A doua structura era voievodatul
lui Litovoi, situat in partea de nord a Olteniei,
dar si in Hateg. In spatiul roménesc, numele Li-
tovoi este cel mai frecvent atestat in Hateg, adi-
cé acolo unde stapanea acel Litovoi din 1247,
Litovoi era un conducator roman aflat in rela-
tii de vasalitate cu regele Ungariei. O situatie
similard avea voievodatul condus de Seneslau,
de la est de Olt, cu resedinta cel mai probabil
la Curtea de Arges. In fine, Cumania era al pa-
trulea teritoriu amintit in document. Asupra
acestuia, Bela IV nu putea decat si emita pre-
tentii. Cavalerii loaniti aveau de fapt misiunea
de a extinde dominatia Ungariei in Cumania,
adica in teritoriile care pe atunci fusesera luate
in stdpénire de tatari (Campia Munteniei).

Térile lui Litovoi si Seneslau erau legate de
muntji, iar cel dintéi stapanea si la nord de ei,
in Hateg. Zonele submontane au facilitat dez-
voltarea formelor de organizare politico-mi-
litara autohtone, iar in acea perioada ciAmpia
redevenise nesigurd. In regiunea de campie a
Olteniei se afla doar terra Severin, care inclu-
dea cnezatele lui loan si Farcas. Satele Farcas,
Féarcasesti si Farcasele din judetele Dolj, Gorj
si Olt au transmis amintirea cnezului Farcas.
Este remarcabil ca toate localititile de la sud si
est de Carpati care au nume derivate din Far-
cas se afla concentrate intr-o micé zona din Ol-
tenia, in preajma Craiovei (cu exceptia unui sat
din judetul Iasi)'*. De aceea, nu poate fi accep-
tatd amplasarea lui Farcas in Vilcea, pe baza
etimologiei numelui judetului (se considera ca
Vélcea deriva din slavul vik (“lup”), iar farkas
inseamna tot “lup” in maghiard)'®. Valcea apar-
tinea voievodatului lui Litovoi, situat in partea
de nord a Olteniei. Purtarea unui nume de
origine maghiara de cétre un cneaz roman din
Oltenia pare sa indice traducerea unui nume
roménesc, adicd Lupu, petrecutd dupa ce aces-
ta a devenit dependent de banul de Severin. Pe
de alté parte, toponimele legate de numele lui
Farcas probeazi existenta persoanei mentio-
nate in diploma din 1247.
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Litovoi si Seneslau erau datori sa-i ajute pe
Cavalerii loaniti cu fortele lor armate (cum ap-
paratu suo bellico). Ajutorul dat se inscria in
cadrul obligatiilor de auxilium specifice rela-
tiilor de vasalitate. Aceasta inseamnd cd mici-
le voievodate roménesti dispuneau de o forta
militard permanentd, acei maiores terrae, care
erau proprietari de sate. Expresia apparatus
bellicus folositd in diploma nu se poate referi
la o oaste tirineascd, ea desemnand in mod
strict militarii profesionisti (curtenii). Strati-
ficarea sociala este confirmaté de constituirea
unor tezaure monetare precum cel de la Bals
(jud. Olt), compus din 1763 monede de bronz
bizantine si bulgare, emise intre 1185 si 1254'¢.
El a fost constituit de catre un sef local, poa-
te roman, poate cuman, si indicd o acumulare
desfisurata de-a lungul a circa trei generatii.
Tezaurul s-a descoperit intr-o zona de concen-
trare a hidronimelor si toponimelor de origine
pecenego-cumani'. Este posibil ca Litovoi sa
fi exploatat ocnele din Valcea. Presupunerea ca
el ar fi avut resedinta la Ramnicu-Valcea'® este
demna de luat in considerare. Pe acolo trecea
drumul Oltului, pe care urcau spre Transilva-

nia carele cu peste sarat scos din baltile Duna-
rii. Acest trafic in doud directii al pestelui si al
sdrii putea asigura venituri importante.

Acele teritorii roménesti care fusesera vizate
de expansiunea Ungariei inainte de 1241, adica
Moldova si Muntenia, intrasera sub dominatia
Hoardei de Aur, dar aceasta s-a exercitat prin
interpusi locali care adunau tributul, dupa
modelul obisnuit al relatiilor dintre rdzboini-
cii nomazi i comunitatile sedentare produca-
toare de hrana. Situatia a fost de aceea in final
avantajoasa pentru voievozii romani de felul lui
Seneslau, care, in lipsa dominatiei Ungariei sau
a Bulgariei, nu aveau alta sansa decét sa intre
sub protectia Hoardei de Aur. Primul efect al
extinderii dominatiei titare asupra Campiei
Munteniei a fost mutarea centrului voievodal
de la Cetiteni la Curtea de Arges, adica in afara
drumului pe care se patrundea in Transilvania
(prin pasul Rucér-Bran). Pozitia asezarii de la
Curtea de Arges este excentricd si fatd de valea
Oltului. La Cetéteni, in spatiul schitului de pe
varful “Cetatuia lui Negru Voda” se afla o forti-
ficatie care a reutilizat zidul unei cetéti dacice,
prin refacerea sa cu mortar. La poalele dealului

Biserica Sfantul Nicolae Domnesc
din Curtea de Arges
(fotografia autorului).

m Revista de istorie militara m
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s-a descoperit o asezare din secolele XIII-XIV,
care include si o biserici de tip sala, care avea
decor interior si probabil si exterior, cu fresci
bizantina. Biserica, similard cu cele de la Tar-
novo din aceeasi vreme, a fost construita apro-
ximativ la sfarsitul secolului al XII-lea si incepu-
tul secolului al XIII-lea®. Fortificatia si edificiul
de cult demonstreaza ci la Cetateni a fiintat o
resedintd voievodala romaneascd, incepand de
pela 1200, adica din perioada cand Bulgaria de-
tinea un teritoriu la nord de Dunére. Voievozii
de la Cetiteni, stapanind intr-o regiune situata
intre Ungaria, Cumania si Bulgaria, au cautat
protectia tarului de la sud de Dundre.

La Curtea de Arges, cercetarile arheologice
au pus in evidentd urmele unei curti domnesti,
precum si ale unei biserici care a precedat-o pe
cea care exista si in prezent cu hramul Sfan-
tul Nicolae (denumita conventional Curtea de
Arges I)®. Datérile propuse de Nicolae Con-
stantinescu pentru curte si bisericd (in jur de
1150, respectiv 1180), nu pot fi acceptate, de-
oarece moneda care oferd un terminus post
quem sigur pentru ridicarea bisericii este cea
de la Ladislau IV Cumanul (1272-1290), gésité
in altar, in timp ce moneda bulgaré emis4 in in-
tervalul 1210-1225 (imitatie de stamena tip C)
s-a descoperit pe un nivel din afara bisericii, ea
putind proveni din asezarea nefortificatd care
exista anterior acolo*. De aceea, este mai pru-
dent sé consideram ca biserica nr. I de la Curtea
de Arges a fost ridicata prin anii “70-’80 ai seco-
lului al XIII-lea si ca prima incinta a curtii voie-
vodale a fost construitd cu doar céteva decenii
mai inainte. Este adevirat cad pe raza orasului
Curtea de Arges se cunosc descoperiri arheo-
logice si numismatice din secolele XI-XII%, dar
ele nu provin din complexe inchise susceptibi-
le de a dovedi existenta unei resedinte feudale.
Probabil ca infiintarea acestui centru voievodal
(“curte”) a insemnat pur si simplu mutarea ce-
lui de la Cetateni, survenita la scurt timp dupa
invazia tatarilor din 1241. Inrautitirea situatiei
a provocat o retragere spre munte, in cadrul
aceleiasi formatiuni statale de la sud de Muntii
Fagaras. Mutarea spre nord a fost probabil fa-
cuta chiar de Seneslau, inainte de 1247, in cali-
tate de vasal al regelui Ungariei.

Ungaria a reluat programul de expansiune
de-a lungul Dunarii in 1254, cind a recucerit
regiunea Belgrad-Branic¢evo (a fost pusa sub

conducerea ducelui de Mac¢va Rostislav Mihai-
lovi¢, un nobil rus refugiat in Ungaria). Aceas-
td noud provincie de granitd a fost o baza de
expansiune spre Bulgaria, iar ducele ei, care a
cucerit Vidinul in 1257, s-a amestecat in con-
ducerea Bulgariei (fiica sa Ana se césétorise cu
tarul Mihail II Asan). Ca reactie la crescdnda
politicd de dominatie a Ungariei, si in coopera-
re cu tatarii, tarul Constantin Asan a atacat in
1260 ducatul lui Rostislav Mihailovi¢, precum
si Banatul de Severin, care era pe atunci lipsit
de aparare. Ungaria si-a restabilit autoritatea
asupra banatului in 1261, in urma actiunii ma-
gistrului Laurentiu, care pentru aceste fapte de
arme a primit functia de ban. Cu el a inceput
noua serie a banilor de Severin. In aceasta peri-
oad4, Banatul de Severin a functionat impreuna
cu celelalte banate de pe linia Dundrii care au
fost create in 1272 (Macva, Branicevo, Kuce-
vo). Banatul de Severin a mai supravietuit ca
teritoriu de margine al Ungariei pana in 1291,
cénd a fost cucerit de titari, in cadrul unei mari
ofensive desfdsurate de-a lungul Dunarii. Dem-
nitatea de ban de Severin a fost restabilitd abia
in 1330, cu ocazia cuceririi temporare a cetétii
respective, care apartinea lui Basarab®.
Voievodul Litovoi, probabil fiul celui ates-
tat in 1247, a gasit prilejul de a se razvriti con-
tra vasalitatii Ungariei. Informatiile provin din
doud documente din 1285 si 1288, care se re-
fera la luptele lui Litovoi cu magistrul George
Baksa, un mare nobil din voievodatul Transil-
vaniei. Rebeliunea s-a produs in timpul razbo-
jului civil din Ungaria dintre Stefan V si tatal
sau Bela IV, izbucnit in 1264. In acest rizboi s-a
amestecat in 1265 si lacob Svetoslav, alt nobil
rus care intrase in serviciul Bulgariei in 1261 si
devenise cumnatul tarului Constantin Asan. In
acel moment el stdpanea in cetatea Vidinului ca
un conducitor practic independent, si de aco-
lo a atacat Banatul de Severin. Probabil Litovoi
s-a coordonat cu conducatorul de la Vidin. Este
posibil ca lui Litovoi si-i fi apartinut blazonul
imitat dupa cel al acestui rege, atribuit unui
roi de Blage in armorialul Wijnbergen (celalalt
blazon i-a apartinut tarului Constantin Asan).
Dupa circa 15 ani de la revolta si dupd mortea
lui Iacob Svetoslav in 1277, si anume in iarna
1278-1279, Litovoi a fost infrant si ucis in lupta
de citre oastea lui George Baksa, pornita din
Banatul de Severin. Aceastd actiune s-a desfa-
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surat in directa legatura cu cea contra rebelilor
sasi din Transilvania. Fratele lui Litovoi, Barbat,
a fost luat ostatec (pentru el s-a platit o suma
foarte mare). Confruntarea a avut loc ori in
Tara Hategului, ori undeva in nordul Olteniei
(amplasarea ei este mai putin relevanta pentru
ceea ne intereseazd). Regele Ungariei si-a reca-
pétat veniturile datorate, ceea ce inseamni ci
voievodatul condus de Bérbat a ramas in relatii
de vasalitate fatd de Ungaria, mai precis fata de
regele Ladislau IV Cumanul. Teritoriul stapa-
nit in Hateg a fost inclus in comitatul omonim
atestat inca din 1276, care va fi apoi inglobat
(inainte de 1320) in voievodatul Hunedoarei cu
sediul la Deva. Dupa conflict s-a construit ce-
tatea Hategului, ca resedinta a comitelui*.

Din izvoare reiese ca Litovoi a ocupat un
teritoriu dincolo de Carpati apartinind regelui,
pentru care a refuzat si plateasca tribut (per
suum infidelitatem aliquam partem de regno
nostro, ultra alpes existentem, pro se occcupa-
ret et proventus illius partis nobis provenientes
nullis amonitionibus reddere curabat). S-a ob-
servat cd diferendul dintre rege si Litovoi nu a
privit ocuparea acelui teritoriu, ci doar ches-
tiunea tributului (obligatie vasalica). De ace-
ea, este exclus ca Litovoi sa-si fi extins tara pe
seama Banatului de Severin, intr-o incercare
de unificare a Olteniei®*. Daca Litovoi ar fi cu-
cerit teritorii care apartineau efectiv Ungariei,
infrangerea sa ar fi condus la retrocedarea lor.
Or, Barbat a pierdut doar Tara Hategului, nu
si acele teritorii ocupate de Litovoi. Pe de alta
parte, ocuparea integrala sau partiala a Bana-
tului de Severin ar fi fost prea gravé pentru a fi
omisi de documente. De aceea, pare mai pro-
babil ca Litovoi sa fi cucerit o regiune de la est
de Olt, care nu era stapanita efectiv de Ungaria,
ci doar aflata in relatii de vasalitate: centrul
voievodal de la Curtea de Arges. Nu ar fi exclus
ca Litovoi si fie ctitorul bisericii nr. I de la Cur-
tea de Arges, avand in vedere datarea propusa
mai sus, care a fost realizati pe baza unei mo-
nede din vremea lui Ladislau IV, suzeranul lui
Litovoi). Curtea de Arges se afla la capatul unui
drum care mergea pe sub munti, care pleca de
la Severin si trecea prin Tara Lovistei?.

Prin aceastd actiune se puneau bazele unui
stat romanesc intins de o parte si de alta a Ol-
tului, pozitionat intre Ungaria, Hoarda de Aur
si Bulgaria. O consecinta a infrangerii lui Li-

tovoi a fost consolidarea dominatiei regatului
Ungariei in partile extracarpatice de la est de
Olt, dar nu pentru multd vreme. Intensificarea
dominatiei Hoardei de Aur dupa 1285 a deter-
minat si ruperea legéturilor de vasalitate fatd de
Ungaria pe care le avea voievodatul roménesc
de la Curtea de Arges, indiferent cine ar fi fost
conducitorul acestuia. In aceste conditii, in
care si Bulgaria devenise vasald fatd de Hoarda
de Aur, intregul teritoriu pana la Severin a fost
supus tatarilor, al caror centru de putere era la
Isaccea, resedinta emirului Nogai. S-a presu-
pus ca viitoarea Tara Roméneasca a ficut parte
din emiratul lui Nogai, ca stat tributar asimilat
cu un tiimen de 10.000 de luptitori (marea uni-
tate a oastei tdtare)?. Faptul este posibil, dar ra-
mane de dovedit. In orice caz, cooperarea mi-
litara dintre romani si tatari se putea desfasura
in cadrele unui asemenea stat tributar fata de
Hoarda de Aur. Administratia foarte bine orga-
nizata introdusé de tatari a fost partial preluata
de statele roménesti care s-au format in Mun-
tenia si Moldova. Unele cuvinte precum tarcan
(scutire) si damga (tamga) se referd la modali-
tatile prin care se percepeau dirile de cétre ta-
tari. Olacul (vama) aminteste punctele de vama
tatare. Toponimia a transmis chiar si numele
baskak (guvernator local tétar, care exercita
comanda militard si efectua recensiamintele):
Bascacauti, Bdscdceni (sate medievale din ti-
nuturile Dorohoiului si Hotinului). Domnii ro-
mani care se vor substitui centrului de putere
tatar de la Isaccea vor deveni si beneficiarii apa-
ratului de colectare a dérilor si de percepere a
vamii care a fost creat de administratia tatara®.
Pentru Ungaria, noua ascensiune a Hoardei de
Aur impunea mentinerea hotarului pe alinia-
mentul Carpatilor, cu controlul asupra tuturor
trecatorilor. Nu ar fi avut nici un sens reluarea
expansiunii spre est si sud.

In timp ce la est si sud de Carpati se inten-
sifica dominatia Hoardei de Aur, in Transil-
vania izvoarele lasa sa se intrevada o stare de
tensiune creatd de deposedarile la care au fost
supusi boierii romani din Tara Figarasului. In
1288, cand incd mai domnea Ladislau IV Cu-
manul, arhiepiscopul Lodomer de Esztergom
a cerut nobililor din Transilvania, precum si
sasilor, secuilor si romanilor din comitatele
Sibiu si Barsa, si nu-l sprijine pe rege (care fu-
sese excomunicat pentru colaborarea cu paga-
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nii cumani si tétari). S-a observat ca lipsa din
enumerare a romanilor din Tara Fagarasului
inseamnd ca acolo se instaurase deja o stare
de rebeliune®. Probabil cd roménii din Fagéras
erau chiar aliatii lui Ladislau IV, céci se cunoas-
te cd acest rege a dus o politicé favorabila orto-
docsilor. Ladislau era inclinat si spre o politica
de intelegere cu cumanii stabiliti in Ungaria. A
existat chiar banuiala, la moartea sa, cd s-ar fi
convertit in secret la ortodoxie (papa Nicolae
IV a cerut o anchetd in acest sens)®'. Legenda
despre fratii Roman si Vlahata consemnata in
“Cronica Moldo-Rusd” aminteste ca Ladislau
IV (cu numele de Vladislav) devenise in secret
ortodox si cd de aceea i-a sprijinit pe romanii
din Maramures, permitindu-le sa ramana la
“legea crestind greceasca si sd le dea pamant
pentru trai” (adicd feude). Legenda s-a format
pornind de la un prototip denumit conventio-
nal “Letopisetul Unguresc’, scris in Maramures
in perioada 1359-1363%*. Traditia se refera la
atacul tatarilor din 1285, cand roménii s-au
evidentiat si ei in apararea Transilvaniei. Este
posibil ca romanii din Tara Fagarasului sa fi
cépatat o situatie privilegiata in ultimii ani ai
domniei lui Ladislau IV, pe cénd acesta era ali-
at cu cumanii. Prin pozitia lor, roménii fagara-
seni puteau controla trecitoarea Bran-Rucir si
defileul Oltului.

Cauza rebeliunii roménilor din Fagaras este
dezviluita de un document ulterior. In mar-
tie 1291, dieta convocatd de regele Andrei III
(1290-1301) a retrocedat magistrului Ugrinus
domeniile Fagaras si Sambata, care fusesera
recuperate de roméni cindva inainte de 1291.
Ugrinus fusese voievod al Transilvaniei in
1275-1276. Cel mai probabil, chiar Ladislau IV
dédduse aceste pamanturi romanilor, pe cand in
regat aveau loc confruntéri intre partizanii si
adversarii sdi. Acele domenii fusesera ocupate
de ascendentii lui Ugrinus intr-o perioadi ne-
precizatd, dar care poate fi datatd incepand din
a doua jumatate a secolului al XII-lea, cand s-a
instalat in zond autoritatea Ungariei*®. Schim-
barea politicii fatd de feudalii roméni intro-
dusé de noul rege Andrei III a putut provoca
mutarea unui grup de feudali romani la sud de
Carpati, in interiorul aceluiasi voievodat faga-
ragean®. In aceste imprejuriri a avut loc ceea
ce s-a numit descélecatul din Figéras. Notiu-
nea de ,descélecat” nu se referd la colonizarea
m Revista de istorie militara m

unui teritoriu pustiu, ci la luarea in stapanire
si organizarea acelui teritoriu de cétre o elitd
militard. De aceea, legenda descilecatului nu
contrazice teoria genezei interne a Tarii Ro-
manesti si a Moldovei, ci o completeaza si o
clarifica. In aceastd conceptie, descilecatul a
fost o actiune desfisurata de-a lungul unui in-
terval mai lung, sau in mai multe momente®.
Contextul extern era favorabil, deoarece in
1291 s-a produs un atac al tatarilor care a afec-
tat pe termen de peste un secol pozitiile Unga-
riei la Dunére. Atunci a fost pierdut Banatul de
Severin, care mai intéi a intrat sub dominatia
directd a Hoardei de Aur, la fel ca si intreaga
Muntenie. Condusi de emirul Nogai care avea
resedinta la Isaccea, tétarii au patruns dincolo
de Portile de Fier, pana in Macva, supunénd si
regatul sarb al lui Stefan Dragutin®. Apogeul
puterii tatarilor la Dunérea de Jos a coincis
deci cu tulburirile din Transilvania. De aceea,
putem bénui cd miscarea acestor rebeli romani
a ciutat sau a gasit sprijinul tatarilor, interesati
sd dobandeasca o forma de control permanent
asupra trecatorilor prin care se piatrundea in
Transilvania. Noua ofensivi a tétarilor a facut
imposibild pentru mai multe decenii orice ten-
tativa a Ungariei de a mentine sub o forma sau
alta de control regiunile extracarpatice. Impre-
jurarile erau favorabile desprinderii feudalilor
romani de sub suzeranitatea Ungariei, chiar
cu sprijinul tétarilor. De aceea, nu putem fi de
acord cu interpretarea lui Paul Binder, care ve-
dea in aceastd stramutare la sud de Carpati cre-
area unui nou banat al Ungariei, contra tatari-
lor¥, sau cu cele similare ale lui Tudor Saldgean
si loan Marian Tiplic, care privesc ,descéleca-
tul” ca pe o implantare a unui , district militar
de frontierd’, al carui conducator s-a substituit
voievodului de la Curtea de Arges™.
Deplasarea la sud de Carpati a unui grup
de feudali si colonisti de origine roméneasca
si germana este amintitd in legenda lui Negru
Vod4, asa cum a fost consemnati in cronici-
le din secolele XVII-XVIII: ,Cand au fost la
cursul anilor de la Adam 6798 (1290), fiind in
Tara Ungureasca un voievod ce l-au chiemat
Radul Negrul voevod, mare herteg pre Amlas
si Figdras, radicatu-s-au de acolo cu toata casa
lui si cu multime de noroade: ruméni, papis-
tasi sasi, de tot feliul de oameni, pogordndu-
se pre apa Dambovitii, inceput-au a face tara
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noao. Intai au ficut orasul ce-i zic Cimpulung.
Acolo au facut si o bisericd mare si frumoasa
si inalta. De acolo au déscélecat la Arges si iar
au facut oras mare si s-au pus scaunul de dom-
nie ficand curti de piatrd si case domnesti si
o bisericd mare si frumoasi. Iar noroadele ce
pogorase cu dansul, unii s-au dat pre supt pod-
gorie, ajungind pand in apa Siretului si pana la
Briila; iar altii s-au tins in jos, preste tot locul,
de au facut orasa si sate pand in marginea Du-
narii si pana la Olt. Atunce si Bisarabestii cu
toatd boierimea ce era mai inainte preste Olt,
s-au sculat cu totii de au venit la Radul voda
inchinindu-se si fie supt porunca lui si numai
el si fie preste toti. De atunce s-au numit de-i
zic Tara Ruméneasca™.

Este remarcabild pastrarea datei de 1290,
care corespunde cu rezultatele aduse de cerce-
tarea istoricd mai noud, referitoare la conflictul
dintre Ugrinus si proprietarii romani din Faga-
ras. Probabil cé data reala a evenimentelor este
1291-1292, deoarece este mai logic ca plecarea
lui Negru Voda sa fi intervenit dupa dieta din
martie 1291. Pe de alta parte, in 1292 romanii
nu au mai fost amintiti ca participanti la dieta,
locul lor fiind luat de catre cumani. Aceasta in-
seamnd ca rebeliunea romanilor avusese deja
loc*. Momentul era favorabil pentru desprin-
derea de Ungaria (din cauza ofensivei tatari-
lor), iar evenimentele descrise de “Letopisetul
Cantacuzinesc” se potrivesc atat cu situatia
din Transilvania, cét si cu ceea ce se cunoaste
despre originile orasului Campulung-Muscel.

La Campulung-Muscel, vestigiile cunoscu-
te indica o colonizare sdseasca originard din
Brasov, inceputd dupa mijlocul secolului al
XIlI-lea, de pe urma céreia a ridmas o biseri-
ca de rit catolic (Sfantul Iacob cel Mare), unde
se pastreazd si piatra funerard a unui comes
Laurentius de Longocampo (conducator al co-
munitatii germane locale). Multd vreme s-a ac-
ceptat datarea ei in anul 1300 pe baza lecturii
inscriptiei, dar mai recent s-a demonstrat ca
piatra a fost depuséd candva intre 1310 si 1349*.,
Colonizarea germand petrecuta candva cétre
finele secolului al XIII-lea este o componenta a
traditiei despre Negru Voda. Daci orasul Cam-
pulung a fost fondat de sasi de la zero, cum ar-
gumenteaza Alexandru Ciociltan®?, sau daca a
existat si o asezare romaneascd anterioari®,
aceasta este mai putin relevant pentru proble-

ma expansiunii dominatiei Ungariei la sud de
Carpati. Sasii de la Campulung erau supusii
voievodului roman. Pe de altd parte, diverse le-
gende despre Negru Voda au fost consemnate
in Muscel, Arges, Vilcea, dar si in Tara Fagara-
sului. Traditiile despre Negru Voda sunt fixate
in jurul anumitor puncte precum cetatea de la
Breaza, complexul de monumente de la Ceti-
teni, sau orasul Campulung. Traditiile afirma
cd Negru Voda a avut un litigiu de proprietate
cu un nobil ungur, contra céruia s-a aparat in
cetatile Fagaras si Breaza, si ca in final a plecat
la sud de munti. Ale traditii se refera la luptele
purtate de Negru Voda contra tatarilor*. Ce-
tatea de piatrd de la Fagéiras a fost construita
abia in 1310, iar cea de pamant, chiar daca a
existat in ultimele decenii ale secolului al XIII-
lea, era o componenta a sistemului defensiv al
regatului Ungariei®. La Breaza (com. Lisa, jud.
Brasov) existd o cetate de piatrd cu plan oval si
cu doua turnuri circulare interioare. Datarea in
secolul al XIII-lea a acestei cetati de resedinta
este insd incertd, planul fiind mai aseménator
cu al celor de secol XIV, nobiliare. In plus, nu
este exclusa ridicarea ei de citre calugirii de la
Carta, ca un post de supraveghere a impreju-
rimilor®.

Cea mai veche mentiune documentara
a lui Negru Voda ca fondator al statului este
din 1549¥. Veridicitatea legendelor despre Ne-
gru Voda ramane incd o problema deschisa,
pe care studiul de fatd nu o poate aborda pe
larg. S-a demonstrat influenta traditiilor cro-
nicéresti moldovene despre descilecat asupra
cronisticii muntene din secolul al XVI-lea.
Mai precis, ideea de descilecat al tarii a fost
receptatd dintr-un letopiset scris la curtea lui
Stefan cel Mare, fiind introdusa intr-o cronica
scrisd in Tara Roméneascé sub Radu de la Afu-
mati, in 1525%. Cu toate acestea, este posibil
ca aceastd influenta sa se fi suprapus peste o
legenda locala despre un personaj descins din
Tara Fégédrasului. Formarea traditiilor despre
Negru Vodai fixate in jurul cetétii de la Breaza
din Tara Fagarasului nu se poate explica prin
asimilarea unei traditii cronicéresti din Mun-
tenia, care circula printre boierii stiutori de
carte”. Aceste legende din Tara Fagarasului
au aparut acolo. Personajul Negru Voda este
un erou mitic, deoarece orice act de inteme-
iere produce in mitologia popularé eroi exem-
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plari, ale céror atribute reale se estompeaza si
se transfigureaza cu trecerea timpului. Tot asa
a evoluat imaginea lui Traian in mitologia po-
pulard balcanica si roméaneasca, de la realitate
la mit (imparatul a devenit un erou civilizator
care ii infrange pe uriasi, fiind confundat une-
ori chiar cu Negru Voda)™.

Numele Negru Vodd este neverosimil pen-
tru un domn real. Este posibil ca acest con-
ducitor venit din Fagaras si se fi numit Radu
(de unde confuzia ulterioard cu Radu I, care
la randul ei s-a creat deoarece domnul Radu
I a renuntat la feudul Fagarasului). Probabil ci
numele adevarat a fost uitat si inlocuit cu un
nume mitic, bazat pe sensul simbolic al culorii
negre (la populatiile de origine nomadé negrul
insemna dependentd®). Gh. I. Bratianu avea
in vedere descinderea voievodului din acel
tinut de curdnd cucerit de Ungaria care era
Fagarasul si care isi pastra autonomia (si care
de aceea ar fi cipatat atributul de ,negru”)*
Problema rdméne insa de elucidat, caci nu stim
sigur cum, de unde si de ce a preluat traditia
romaneasca din Muntenia medievald simbolul
culorii negre. Deocamdata, poate fi acceptatd
ipoteza lui Pavel Chihaia, care presupunea ca
legenda s-a format plecand de la corbul din
stema Tarii Romanesti (o legendd heraldica,
imitatd in vremea lui Radu de la Afumati dupa
cea a bourului moldovenesc)®. Alta posibilita-
te este identificarea legendarului Negru Voda
cu Thocomer (nu Tihomir !), tatal voievodu-
lui Basarab. Polemica provocata pe marginea
acestui subiect, inclusiv despre ,,cumanitatea”
lui Thocomer si Basarab, iese insd din proble-
matica lucrérii de fatd.”

Descilecatul lui Negru Voda, adica muta-
rea unui grup de feudali roméani din Fagéras
in nordul judetului Arges, este sugerat atat de
traditia istoricd internd a Tarii Romanesti, cit
si de contextul evenimentelor din Transilvania
din jurul anului 1290. Chiar dacé a avut loc
aceastd deplasare, rolul ei in geneza statului
Tara Roméneascé nu trebuie supralicitat, deoa-
rece in teritoriul respectiv se petrecuse deja o
evolutie in aceastd directie, bazati pe o anumi-
td crestere demografica si economica, precum
si pe stabilitatea oferitd de dominatia Hoardei
de Aur. Exista un centru voievodal la Curtea de
Arges, intemeiat cu siguranté inaintea deplasa-
rii feudalilor fagardseni, care au infiintat noul
m Revista de istorie militara m

centru de la Campulung. De fapt, dilema fac-
tori interni / factori externi in geneza statala
din Tara Romaneasci este o falsa problema. In
realitate, geneza statala a fost rezultanta unor
cauze interne si externe, deoarece ,s-a produs
sau s-a accelerat ca urmare pe de o parte a su-
primdrii autonomiilor politice roménesti din-
launtrul arcului carpatic, consecinté a politicii
regalitétii ungare, si, pe de alté parte, a conso-
lidérii concomitente a celor din afara acestuia,
pani la constituirea statului independent”. In
traditia cronicdreasca din Muntenia, descile-
catul din Fégéras a capétat locul principal in
naratiunea despre geneza statald, deoarece s-a
exercitat influenta moldoveneasci si deoarece
era mai usor de explicat nasterea statului prin
actiunea unui erou cuceritor. Amintirea voie-
vozilor din Oltenia si Muntenia din secolul al
XIII-lea (Litovoi, Seneslau) nu s-a péstrat in
traditia populara sau culti, dupa cum nu s-a
pastrat nici cea a lui Basarab I ca fondator al
statului muntenesc.

Fondarea nucleului statal de la Curtea de
Arges a fost urmétoarea forméa de desprindere
a romanilor de sub dominatia regatului Unga-
riei, dupa revolta lui Litovoi. In ambele cazuri,
ele au fost cu putinta deoarece au avut sprijin
extern: Bulgaria in cazul lui Litovoi, si Hoarda
de Aur in cazul voievodatului argesean care s-a
supus lui Nogai (Thocomer si apoi Basarab).
Rolul tatarilor in geneza statului a fost ocul-
tat de traditia cronicdreasci din Tara Roma-
neascd, dar el rezulta cu claritate din analiza
situatiei internationale din ultimul deceniu al
secolului al XIII-lea.

Asadar, planurile de expansiune la sud si
est de Carpati ale regatului Ungariei promova-
te de-a lungul secolului al XIII-lea s-au inche-
iat cu un esec. Extinderea dominatiei Hoardei
de Aur a oprit acea expansiune pe aliniamentul
natural al muntilor, favorizand astfel dezvolta-
rea voievodatelor roméanesti din Muntenia si
Oltenia. Ungaria pastra controlul asupra tre-
catorilor din Carpatii Meridionali si Orientali,
dar a pierdut Banatul de Severin si celelalte
zone de la sud de Carpati unde fiintau voievo-
date romanesti supuse Hoardei de Aur. Dupa
patru decenii, Ungaria a fiacut o noud tentati-
v de recuperare a Banatului de Severin, care
intrase in componenta voievodatului condus

de Basarab. Acesta a fost motivul razboiului
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din 1330, care poate fi privit ca o ultima etapa
(esuatd) de extindere a regatului Ungariei in te-
ritoriile populate de roméani la sud de Carpati.
Lasand aici de o parte controversele legate de
amplasarea batiliei zise de la Posada, irelevante
pentru discutia de fata, este suficient a aminti
ceea ce sustin izvoarele in privinta cauzei de-
clansérii conflictului: Carol Robert considera
ca Basarab a incélcat jurdimantul de vasalita-
te, fiindca s-a instdpanit asupra unor teritorii
care apartineau de drept regatului Ungariei,
adica Banatul de Severin, dar si restul Olteniei
si Muntenia. Aceasta nu s-ar fi putut petrece
decat cu acordul stapanilor sii titari. In 1324,
se ajunsese la un compromis, prin care lui Ba-
sarab i se recunostea ca feudd partea orientala a
Banatului de Severin, pe care oricum o detinea.
Dupa victoria din 9-12 noiembrie 1330, Basa-
rab a continuat s stipineasci acest teritoriu.
In imprejuriri inca neclare, Banatul de Seve-
rin a fost reluat de Ungaria in 1334 sau 1335.
Ulterior, in 1366, el va fi acordat tot ca feuda
domnului Vladislav Vlaicu, de cétre Ludovic
de Anjou®. Reluarea expansiunii dominatiei
Ungariei in afara arcului carpatic se va produ-
ce dupé o pauza de un deceniu, prin campania
din 1345 a aceluiasi rege Ludovic de Anjou. Lu-
dovic de Anjou (1342-1382) a pornit o serie de
razboaie impotriva tatarilor la scurt timp dupa
inceputul domniei sale ca rege al Ungariei, pen-
tru a razbuna frecventele atacuri desfasurate in
deceniul precedent. In februarie 1345 a avut
loc marea ofensiva anti-tatara prin trecétorile
Carpatilor Orientali, in care fortele cele mai
importante au fost reprezentate de secuii co-
mandati de comitele lor Andrei Lackfi, care era
fratele lui Stefan Lackfi, voievodul Transilvani-
ei. Victoria a fost zdrobitoare, iar tatarii au fost
alungati dincolo de Nistru. Campaniile Unga-
riei contra tatarilor au continuat pani in 1355,
cénd tatarii au putut fi izgoniti din vecinitatea
Regatului Ungariei, Hoarda de Aur fiind pe
atunci implicatd mai mult in Transcaucazia®.

NOTE

! Albericus Trium Fontium, Chronicon, ed. G.
Pertz, in Monumenta Germaniae Historica. Scripto-
res in _folio, XXIII, Hannovra, 1874, p. 946; V. Spinei,
Cronicari italieni despre repercusiunile marii inva-
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si Materiale de Istorie Medie, 19, 2001, p. 193; T.
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(143-144), 2014, p. 1. Cuvantul rar plasseta sau pla-
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tern Europe. Collected Studies. Ed. by V. Spinei, Bu-
curesti, Braila 2014, p. 342-345.
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in Constituirea statelor feudale romdnesti, Bucu-
resti, 1980, p. 57; S. Papacostea, Romdnii..., p. 168; P.
Binder, Antecedente si consecinte sud-transilvinene
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bor, Atacurile..., p. 215-219; S. Papacostea, Romd-
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da - 685. Rdzboiul din 1330 dintre Carol Robert de
Anjou si Basarab Vodd. Culegere de studii, coordo-
natori D. Ciobotea, E. Petrescu, R. $t. Vergatti, Cra-
iova, 2015, p. 95.
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vol. I (1222-1456), Volum intocmit de St. Pascu, C.
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cronica..., p. 74-85; M. Diaconescu, The Political
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131. Conea, Basarabii din Arges. Despre originea
lor teritoriald si etnicd, Bucuresti, 1935, p. 19; R.
Popa, La inceputurile Evului Mediu romdnesc. Tara
Hategului, Bucuresti, 1988, p. 85, 87, 92,96, 97; 1. A.
Pop, Din mainile..., p. 245.
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Note asupra relatiilor dintre voievodatul lui Litovoi
si Tara Hategului, ibidem, p. 117-119; 1. A. Pop, Din
mdinile..., p. 243-246; S. losipescu, Carpatii..., p. 99-
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% D. Onciul, Scrieri..., I, 355; A. Sacerdoteanu,
Comentarii..., p. 32; G. D. Florescu, D. Plesia, Te-

19 |
112 |

m Revista de istorie militara m

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




meliile..., p. 7; R. Popa, La inceputurile..., p. 277; V.
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THE FIGURETIVE*

LANGUAGE OF HOLY

DEFENCES IN TRANSYLVANIA - FORTIFIED
CHURCHES OF THE THIRTEENTH
TO SIXTEENTH CENTURIES

SABINA STANILA-MADGEARU **
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Abstract

While approaching a well-researched topic, that of the fortified churches of Transylvania,
the scope of this article is to look for possible answers to the question why the Saxons built so
many fortified churches in Transylvania. For their number seems to be larger here than in other
European states. To find these answers I examined the local topography, historic context (the
Mongol invasion and the later battles with the Ottomans), typology, stages of building, identity
and culture of the builders (Saxons), the role played by the church/religion at the time.

Keywords: fortified church, reduit church, monastery, Transylvania, Teutonic order,
@ercmn order, Dealu Frumos, Saschiz, Sebes
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The relatively recent news about the col-
lapse of yet another fortified church spire, the
one at Rodbav, Brasov county, added little un-
dertone to what seems to be the battle for the
vanishing memoria left by the Saxons in Tran-
sylvania. The news came on the background
of long lasting discussions about the building
of a Nation Cathedral, a huge construction in-
tended to be erected by the Orthodox Church
at Bucharest, and even of a Mosque, again at
Bucharest.

This very brief article cannot attempt to
give an insight into the building of fortified
churches in Transylvania. Other people have

done that in remarkable surveys in the fields
of archaeology, art history, history and their
names and work will deservedly be acknowl-
edged later on. What I do intend to undertake
herein is to propose an answer to the following
question: Transylvania (and Romania implic-
itly) seems to have been home to more forti-
fied churches than any other region in Europe
and therefore at some point, one wonders why
there are so many fortified churches here. In
fact, one could also raise some more questions
related to this topical issue that the Saxon for-
tified churches of Transylvania have become of
late.

* The word is a mixture of ,figure” (cifrd) and ,figurative” The author remains humbly tributary
to her formation in foreign languages and literature due to which she became familiar with, inter alia,
deconstructivism and Jacques Derrida’s coinage: différance.

**Teacher, Colegiul National ,Mihai Eminescu’, Bucharest.
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Finding answers to the postulated problem
related to the fortified churches of Transylva-
nia built by the Saxons imposes a quantitative
analysis (how many churches, how many cas-
tles overall in Transylvania). Then, a review of
the typologies of fortified churches, followed
by the identification of their building stages
would be necessary to my approach. Finally,
the circumstances leading to the Germans’
movement to the east have to be addressed as
they are illuminating as to the Germans’ iden-
tity and culture which they translated into the
Transylvanian landscape.

Wikipedia’ lists a number of 123 fortified
churches in Transylvania while the same re-
gion seems to have around 200 castles.>? How-
ever, Stefan Pascu® advances the figure of 300
fortified churches scattered particularly in
southern Transylvania, but also in its eastern
and central parts. In reality there may be more
than 300. He does not provide a global map
of the fortified churches, but he compensates
this through several maps of regions where
such typical constructions can be found, the
churches being nicely drawn.

Hermann Fabini set a trend with his Atlas*
as he was the first researcher to structure the
information on the Saxon fortified churches
of Transylvania. As its name shows, the atlas
and its later sequels contain maps, photos and
drawings of each fortified church and of its
plan. Fabini’s work will be emulated by Iulian
Catalui but on a smaller scale, and by David
Morgan. One noteworthy comment: Fabini
only includes 167 brief monographs in his
book Church Fortresses of the Transylvanian
Saxons but the quality of the information is
what makes the difference. Fabini makes a very
pertinent remark with respect to the Saxon
settlements: their very organization was so
that it facilitated protection: “the arable land
does not stretch right behind the house but
outside the settlement so that the houses lie
next to each other in close lines forming a
Strassendorf (a single village street), an Ang-
erdorf (a village built around a village green),
or a Platzdorf (a village built around a market
square).” Therefore the very topography of the
villages in which the fortified churches were
integrated reinforced the concept of defence.

Examining such complex fortifications as
castles is out of the scope of this paper and
consequently I did not undertake a survey of
their number in Transylvania. Suffice it to say
that there seem to be at least as many castles
as fortified churches in the region in question
(taking into consideration the figures pub-
lished by Wikipedia as mentioned earlier).
There may have been more fortifications than
those whose presence can be seen or proved
as sometimes the memory of fortifications
resides in their names, in toponyms® such as
prisacd, poartd in the Romanian language, in-
dagines and portae in Latin, gyepii and kapu
in Hungarian. These are memories of the old-
est fortifications — the timber ones. Then there
is the reminiscence of fortifications in words
such as cetate, burg, berg, var, varhegy, varalia
which can be found in a relatively large num-
ber of Transylvanian village names.”

Interestingly enough, in his doctoral the-
sis® defended in 2008, David Morgan uses the
phrase “Iransylvanian Saxon fortified church-
es” to refer to the fortified churches of Transyl-
vania. The word “Saxon” has a lot of bearing in
this phrase and in the work itself as it clearly de-
lineates the churches built by a specific ethnic
group from other churches that may have been
built in the same region. His object of study
consists of 74 sites in Brasov county and 162 in
Sibiu county, a total of 236 fortified churches
alone in these two counties, a number which
proves Stefan Pascu’s estimate to be right.

Given the statistical data above, which may
be boring to certain readers, one cannot help
wondering why anyone would build fortified
churches in what seemed to have been an al-
ready so strongly fortified a region like Tran-
sylvania. The answer is complex and it needs
a chronological approach. Some of the castles
mentioned above were built earlier than oth-
ers, obviously there were not so many from the
very beginning, not as many as it would have
been necessary. That is why the strengthening
of churches was the right alternative: to put
these miniature castles on the map of defence
so as to provide small peasant communities
with protection in times of war.

Historians, art historians, archaeologists,
architects appear to agree on the main rea-
son why fortified churches were built, namely
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116 |

m Revista de istorie militara m

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




the Mongol invasion of 1241-1242.° They also
have found that most fortified churches were
erected in at least two stages. An illustration is
the church in Dealu Frumos, Brasov county."
It was built in two main stages, the former in
the thirteenth century, the latter in the four-
teenth and fifteenth centuries." A significant
exception is the fortified church at Saschiz also
surveyed by Daniela Marcu Istrate’> who pro-
vides archaeological findings that testify that
the church was built during one stage. How-
ever, in this case, there could have been an
earlier Romanesque church on a different site
at Saschiz. The existence of at least two stages
in the building process of the Transylvanian
fortified churches is furthermore noted by H.
Fabini®® who gives the example of Sebes where
the Romanesque and the Gothic churches co-
exist and are co-joined. What archaeologists
proved with their methods, Fabini sees with
the eyes of the architect: with most fortified
churches the first building stage (associated
with Romanesque basilicas) ends in the four-
teenth century to make way to the second one

Tower of the fortified church
in Nocrich, Sibiu county
(photo taken by the author in
June 2011). Nocrich is Samuel von
Brukenthal’s birthplace, the house
where he was born is opposite the
church.

that imposes the parish church built in the
Gothic style and which adds the curtain walls.
The presence of two building stages may trig-
ger the postulation of several working hypoth-
eses:

1. these stages correlate with military prog-
ress on the one hand;

2. on the other they respond to greater
needs for protection especially against the Ot-
toman peril;

3. the Teutons’ and the German colonists’
descendants had attained great prosperity
since their arrival in southern Transylvania, a
prosperity that had been furthered and con-
firmed by the privileges enshrined in the Di-
ploma Andreanum (The Golden Charter of
Transylvanian Saxons) of 1224,'* therefore
they could afford the strengthening and rein-
forcement of their defences.

Scholars have individuated different types
of fortified churches in Transylvania. A taxon-
omy was given above, depending on the archi-
tectural style of the construction. Stefan Pascu,
Gheorghe Anghel and later on Iulian Cétélui
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postulate the co-existence of two types of for-
tified churches. The first type consists in an
unfortified church surrounded by one or sev-
eral curtain walls, a type that can be found in
Tara Bérsei, wherefrom it quickly scattered to
the south, east and central Transylvania. The
second type of fortified church is the church
itself being adapted or built for defence pur-
poses, the so-called reduit church.”®

The large number of fortified churches lo-
cated in particular in the south of Transylvania
that associated with castles and the existing
mountainous relief which can sustain defence,
the variety of these constructions, the fact that
their vast majority seem to have been built in
at least two stages, in addition to the fact that
Transylvanian fortified churches outnumber
such constructions in any other European
state are all facts that converge to one conclu-
sion: in the time interval surveyed Transylva-
nia was a buffer area of many proxy wars in-
volving the major players in the region and, on
a larger scale, Christendom and the Muslim
world. Concomitantly, one cannot help no-
ticing how the Transylvanian Saxon fortified
churches aided in creating a community spirit
and flourish in spite of the turbulent times in
which they emerged and evolved. David Mor-
gan comments on how little Transylvanian
Saxon fortified churches evolved starting with
the sixteenth century (more precisely 1526 —
the battle of Mohacs) but that may also be ac-
counted for by the general regress of military
constructions of the castle type. It was the way
of the world.

Another possible explanation for the large
number of fortified churches built by the Sax-
ons in Transylvania resides in the Saxons’ very
historic identity and tradition. Thomas Na-
gler emphasizes the Germans’ tradition that
the king relies on the clergy be it in order to
counterbalance the noblemen’s power'® or to
subdue newly conquered populations like the
Western Slavs, for instance.'® The German
kings also counted on people of modest origin
but who proved loyal”” and this custom was
also followed by the German colonists in Tran-
sylvania. It was also their tradition, initiated
by Henry I at the end of the tenth century, to
set up marches, at the time against the Slavs.!®

One should never be oblivious of the fact that
e |

southern Transylvania was a far outpost dif-
ficult for Germans to maintain. The German
colonists had attained their southernmost
point of colonization and they were farthest
from their homeland; it would have been diffi-
cult for their fellow Germans to protect them.
The Saxons deputized in southern Transyl-
vania had to find ways to protect themselves,
which they did through the fortified churches.

Since the Teutons are credited by many
scholars' to have been the first German colo-
nists of Transylvania, it is only fair to assume
that religion played a key role in the life of Ger-
man settlers in Transylvania, which could also
be part of the complex answer to the question
“why so many fortified churches in Transyl-
vania?” If that were so and given the fact that
the Teutonic order was entirely subject to the
Pope, this would add up to the argumentation.
And they were not the only religious order to
have had a contribution to Transylvania’s built
patrimony. At the end of the twelfth century
or the beginning of the thirteenth century,
the Cistercian Order founded a monastery at
Carta, which played a major partin the Transyl-
vanian Saxons’ history by taking active part in
the colonization, by being involved in the me-
diation of the conflict that had arisen between
Andrei II of Hungary and the Teutonic Order
members settled in Tara Barsei, by schooling
stonemasons that were the first messengers of
the Gothic art in Transylvania.?

Furthermore, it could have been the logic
of war that may have urged the Saxons to for-
tify more or less each of their villages. If one
fortification is apprehended by the enemy, the
next one could be the enemy’s downfall.

While many scholars have revived an
ever-growing interest in the fortified churches
of Transylvania, providing their studies with
whatever data they could laboriously retrieve
from written sources and adorning their sur-
veys with astonishing photos or drawings of
these impressive monuments, it is perhaps
worthwhile noting that few of the dictionar-
ies, glossaries or other lists of the fortified
churches of Transylvania rarely contain details
about actual conflicts in which such defensive
constructions may have served the purpose for
which they had been constructed in the first
place. A notable exception is H. Fabini who
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The fortified church of Gherdeal, Bruiu commune, Sibiu county
(photo taken by the author in June 2011).

points out the fact that king Matthias Corvi-
nus was one of the few rulers to have clearly
fathomed the importance of Saxon towns. He
also emphasizes the crucial role played by the
Saxon towns and villages in preventing the Ot-
tomans from conquering Transylvania.*

The aforementioned studies have proved
to be gainful both for scholars and for tour-
ism and the local economy. Therefore such
work deserves respect and gratefulness. What
scholars cannot do at the time due to the ever
adverse economic conditions and lack of fi-
nancial sources is to endeavour on a painstak-
ing toil, that of researching the local archives
of the Transylvanian Saxon fortified churches.
To say that this would be the next challenge
would be to trivialize such effort. It would be
an immense recuperation of memoria. In the
summer of 2011 the author of this article vis-
ited some of the Saxon villages in the counties
of Brasov and Sibiu. As previous researchers
had done before me, I found out in Gherdeal
that the local church archive had been taken
to Cérta, a village where the priest had moved.
Consequently, I could not have access to the
records of the church in Gherdeal.
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2010, 12 (henceforth Fabini, Church-fortresses).
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10 Daniela Marcu Istrate, Delia Maria Roman,
“Archeological Data Concerning the History of the
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VII, 2011, p. 154.
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of many interventions even though some of the
construction stages have disappeared and can only
be recognized through detailed archaeological and
architectural research. The structure of the building
still preserves the basilica plan, with a western tower
framed by the aisles, a square choir and an apse that
most scientists have presumed semicircular. Most
historians date this stage during the first half of the
13* century, preceding the Tatar invasion” Ibid.

2 Daniela Marcu Istrate, “Biserica evanghelica
din Saschiz, judetul Mures. Cercetiri arheologice
(I); in Materiale si cercetdri arheologice (serie noud)
VII, 2011, 123.

13 Fabini, Church-fortresses, 18.

4 Documente privind istoria Romdniei, veacul
X1, XII si XIII, C. Transilvania, vol. 1 (1075-1250),
Editura Academiei Republicii Populare Roméne,
1951, 265.

15 Anghel. Fortificatii medievale, 41. Pascu, Voi-
evodatul, 244. Iulian Catélui, Biserici fortificate din
judetul Brasov. Brasov: Orator, 2005, 23.

16 Thomas Nagler, Asezarea sagilor in Transil-
vania, Bucuresti: Kriterion, 1992, 13-14. In Chapter
2, entitled “Germany in the tenth to thirteenth cen-
turies’, Thomas Négler writes about Otto I: “Dupa
lupte indelungate impotriva adversarilor sai din
Germania, numai la 954 isi poate el impune vointa
in Reichstag (dieta imperiald), dupd ce inlaturase
mai multi duci si arhiepiscopi, numind in locul
lor oameni credinciosi lui. Otto si-a dat seama ca
ducatele ereditare se vor ridica impotriva regelui in
orice moment prielnic. Ele aveau o existenta secular
si puterea centrald nu dispunea de fortele necesare

pentru a le desfiinta. Pentru a preveni noi revolte
[0 1

ale nobilimii laice, Otto I s-a straduit sa transforme
biserica intr-o contragreutate eficace a acesteia. El
intdreste pozitia nobilimii ecleziastice, avind po-
sibilitatea de a numi episcopii si de a dispune de
domeniile bisericesti. (After long-lasting battles
against his opponents in Germany, it was only in
954 that he could impose his will in the Reichstag
after having got rid of several dukes and archbish-
ops, appointing people who were loyal to him in
their places. Otto realized that hereditary duchies
would revolt against the king at any favourable time.
They had lasted for centuries and the central power
lacked the sources necessary to liquidate them. To
prevent new revolts of noblemen, Otto I strove to
turn the church into an effective counterpoise of the
former. He strengthened the ecclesiastic nobility’s
position as he could appoint bishops and dispose
of ecclesiastical estates.) This tradition was also fol-
lowed by Otto III. Ibid., 19.

17" Crestinarea a fost o arma puternicd pen-
tru germani. in anul 948 au fost intemeiate, la
Havelburg si Brandenburg, primele episcopate ale
slavilor de pe Elba, apoi episcopatele din Oldenburg
pentru crestinarea obodritilor, iar Merseburg, Zeitz
si Meissen, in sud, pentru sorbi. Biserica catolica
germand sprijinea din toate puterile misiunile din
regiunile populate de slavi si tragea de aici o serie de
foloase”” (Christening was a powerful weapon to the
Germans. In 948 the first bishoprics of Elba Slavs
were founded at Havelburg and Brandenburg, then
there followed the bishoprics of Oldenburg for the
christening of the Obotrites and Merseburg, Zeitz
and Meissen in the south for the Sorbs. The Ger-
man Catholic church supported by all means the
missions in the regions populated by Slavs and drew
some benefits from that support.) Ibid., 18.

18 Desi Henric II dispusese de o bazi economica
modestd, el reusise, cu ajutorul inaltului cler, al
micii nobilimi si al paturii ministerialilor, in curs
de formare, si sporeasca veniturile coroanei. Min-
isterialii fusesera initial slujitori, de cele mai multe
ori de origine foarte modesta, pe care Konrad II si
urmasul sau i-au folosit in administrarea bunurilor
lor” (Although Henry Il had had a modest economic
base, with the aid of the high clergy, the petty no-
bility and the ministeriales’ class which came into
being, he had succeeded in increasing the crown’s
revenues. The ministeriales had initially been ser-
vants, more often than not of very modest origin,
whom Konrad IT and his descendant used for the
management of their assets.) Ibid., 19.

Tbid., 16.

2 Négler dismantles the argumentation against
the Teutons’ presence in Transylvania by pointing
out the unfairness of denying the Teutonic character
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of certain castles in Tara Barsei simply on account
of the fact that the groundplan of such castles is
dissimilar to that of crusader castles. According to
him, such an idea is not substantiated for the Teu-
tons barely took part in the building of such castles
due to the fact that the Arabs had conquered almost
the entire Palestine. If the Teutonic order had a pro-
totype in building the castles in Tara Barsei (Terra
Borsa) attributed to it, then such prototype might
have been in Germany or Transylvania. Ibid., 154.
However, almost ten years later, in a well-balanced
and well-argumented article, two historians give
evidence that the remains of Feldioara (Marienburg)
— considered to be the centre of the Teutonic or-
der activity in Terra Borsa — resemble the crusader
castles in terms of construction techniques. See
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Laszlovszky, J., and Z. Soés, “Historical monuments
of the Teutonic order in Transylvania,” in The Cru-
sades and the military orders: expanding the fron-
tiers of medieval Latin Christianity, ed. Department
of Medieval Studies, Central European University,
Z. Hunyadi and J. Laszlovszky, Medievalia, 1, Buda-
pest: 2001, 319-336. Another famous supporter of
the Teutonic presence in Transylvania is Hermann
Fabini.

2 Dan Nicolae Busuioc-von Hasselbach,Tara
Fagdrasului in secolul al XIII-lea. Mdndstirea cister-
ciand Carta. Vol. I, Cluj Napoca: Fundatia culturala
romana, 2000, 33.

2 Fabini, Church-fortresses, 20-22. This is also
when the Universitas Saxonum was established
(1486). Universitas Saxonum was the “judicial asso-
ciation of all Saxon burghers on Crown land”
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Istorie medievala

BATALIA DE LA PHILIPPOPOLIS
(31 IULIE 1208)

Dr. VASILE MARCULET *

-

Abstract

On July 315 1208, the last great military confrontation between the Viaho-Bulgarian King-
dom and the Latin Empire of Constantinople took place at Philippopolis. On open field, the
striking force of the heavy western cavalry proved to be superior to the maneuvering capacity of
the light Vlaho-Bulgarian-Cuman cavalry. As a result, even though in terms of numbers it was
inferior, the Latin army obtained the victory. The Vlaho-Bulgarian-Cuman forces comman-
ded by King Boril Asan were defeated by the Latin ones that were led by Emperor Henry I of
Hainaut. In terms of territory, the Latin victory preserved the status-quo. However, the Viaho-
Bulgarian Kingdom maintained the military initiative in their relations with the Latins.

Keywords: Philippopolis, Constantinople, Latin Empire, Vlaho-Bulgarian Kingdom,
KHenry L, Boril Asan, Henry of Valenciennes, Viaho-Bulgarians, Cumans, Latins.

~

J

Actiuni premergitoare. Inci de la incepu-
tul domniei, Boril a ciutat si pastreze initia-
tiva militara in raporturile cu latinii, agsa cum
o impusese predecesorul siu. In primavara
anului 1208, fortele vlaho-bulgaro-cumane,
comandate de suveranul de la Tarnovo, isi fa-
ceau aparitia in Thracia. Vestea atacului vlaho-
bulgaro-cuman sosea la Constantinopol la 25
mai, ,intr-o zi de Rusalii™.

Facem aici precizarea c4, alaturi de cumani,
vlahii au constituit elementul etnic de bazé din
compunerea armatei tarului de la Tarnovo.
Semnificativ din acest punct de vedere este
faptul cd in cuprinsul intregii sale relatarii,
Henri de Valenciennes nu face nicio referire
la participarea bulgarilor la campanie, ci doar
la cea a vlahilor si cumanilor. In pofida acestor
informatii, majoritatea istoricilor bulgari re-

fuza si recunoascd aportul militar al vlahilor,
atribuind, complet nefundamentat, un aseme-
nea rol exclusiv bulgarilor si cumanilor.

in fata ofensivei vlaho-bulgaro-cumane,
imparatul Henri I de Hainaut (1206-1216) si-a
concentrat fortele la Selymbria (Salembrie; azi
Silivri, in Turcia). De aici, trupele cruciate s-au
deplasat la Adrianopol. Hotérat sa preia initiati-
va, in conflictul cu vlaho-bulgarii, imparatul la-
tin a decis sa declangeze o ofensivi de proportii
impotriva Taratului Vlaho-Bulgar. Faptul este
confirmat de Henri de Valenciennes, care afirma
categoric ca la Adrianopol, comandantii cruciati
»au hotdrdt cd se vor duce spre Viahia™.

Actiunea viza, in egald mésurd, si acorde
sprijin principelui vlah Slav, var primar cu Bo-
ril, care-si constituise o stdpanire autonoma in

* Nascut la data de 1 ianuarie 1962, licentiat in istorie al Fac. de Istorie a Universitatii Bucuresti (1994).
Doctor in istorie al Fac. de Litere, Istorie si Jurnalistica a Univ. ,Lucian Blaga” din Sibiu (2000). Autor a
peste 400 de titluri (carti, studii si articole). Participant la numeroase simpoizioane si sesiuni de comunicari
stiintifice. In prezent, profesor in cadrul Colegiului Tehnic ,Mediensis” din Medias.
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regiunea Muntilor Rhodopi, cu centrul la Krit-
zimos (Crucemont), si emitea propriile preten-
tii la tronul taratului. La momentul respectiv,
Slav se afla in conflict cu Boril si pentru faptul
ca tarul de la Téarnovo ii ripise unele terito-
rii2. In conditiile date, Slav se arita a fi un aliat
pretios pentru imparatul Henri I. In consecin-
td, in actiunea de supunere a Taratului Vlaho-
Bulgar, imparatul latin a facut din potentatul
vlah principalul sdu candidat la tronul de la
Tarnovo. Ca urmare, instalarea lui in fruntea
statului Asanestilor a devenit unul din cele mai
insemnate obiective politice ale sale, in raport
cu statul Asénestilor.

In fruntea fortelor proprii, Henri I a inaintat
pana la cetatea Beroe (Beruai; azi Stara Zago-
ra, in Bulgaria), la intrarea meridionala a tre-
catorii Ri$, din Muntii Stara Planina. Aici insa
inaintarea latind a fost stopata. Un atac surpri-
z4, intreprins a doua zi in zori, ,cdnd a rdsdrit
soarele”, spune Henri de Valenciennes, de un
corp de oaste format din vlahi (Blas) asupra ta-
berei fortelor cruciate le-a pus in derutd, cici,
remarci autorul francez, ,dintre oamenii nostri
nu erau gatiti de luptd decdt cei din avangardd
si din ariergardd’™. Ciocnirea scurta si violenta
a stirnit panica in randul fortelor cruciate, fapt
recunoscut de Henri de Valenciennes, care
consemneazé: ,Cine-a fost atuncea acolo, a
putut sd-i vadd infruntdndu-se cu strdjnicie si
tragand cu arcul. Si fiindcd oamenii nostri nu
erau incd randuiti in cete de luptd, nu-i de mi-
rare cd s-au cam inspdimantat™. Insusi impa-
ratul Henri I, care s-a aventurat imprudent in
lupta, a fost in pericol sa fie capturat sau ucis®.

In urma loviturii primite de fortele sale,
imparatul a decis sd opreascé ofensiva si sa se
retragd spre Philippopolis (Phinepople)®. Ma-
sura a fost dictata probabil de constientizarea
faptului c4, in conditiile date si cu numarul re-
dus de oameni de care dispunea, o continuare
a opratiunilor militare in teritoriile Taratului
Vlaho-Bulgar ar fi fost o actiune hazardata,
extrem de riscantd si, foarte posibil, sortita
esecului. Henri de Valenciennes di expresie
acestor realitati afirmand ca, ,dacd toti cei din
Romania l-ar fi infruntat pe Burille (Boril, n.n.)
si pe oamenii lui si dacd i-ar fi avut in ajutor si
pe toti cei din Flandra si din Franta si din Nor-
mandia, tot n-ar fi putut nimic dobdndi dacd
Dumnezeu nu i-ar fi ajutat cum se cuvine”.

Replierea spre Philippopolis s-a ficut in
conditii extrem de dificile, printr-o regiune

pustiitd, unde consemneazd Hanri de Valen-
ciennes ,pe o intindere de doudsprezece zile
bune de mers nu crestea nici grdu, nici orz,
nici vitd-de-vie”. Imaginea locurilor a fost una
descurajanta pentru trupele care se retrageau,
astfel cd, scrie in continuare cronicarul fran-
cez, ,cdnd oamenii nostri au vazut in ce tinut
au ajuns, sd nu se mire nimeni cd s-au simtit
descurajati’®. Se addugau acestor neajunsuri
insuficienta hranei pentru trupe si prezenta in
regiune a fortelor vlaho-bulgaro-cumane, ple-
cate in urmadrirea lor. Aici, in apropierea cetatii
Philippopolis, a decis impératul Henri I sa se
angajeze in confruntarea decisivd cu armata
tarului de la Tarnovo.

Datarea bataliei. Un aspect controversat
al confruntérii vlaho-bulgaro-latine de la Phi-
lippopolis ramane datarea acesteia. Faptul se
datoreazd, in primul rand, informatiilor con-
tradictorii transmise de surse.

Relatand pregitirile latinilor, premergatoare
confruntirii, Henri de Valenciennes consemnea-
za ca acestea au avut loc ,chiar in noaptea de
Sfantul Petru, in prima zi din august (et fu droit
une nuit saint Piere, le premerain jour dauoust)™.
In alti parte a lucririi sale, autorul afirma ci ba-
télia de la Philippopolis a avut loc ,,intr-o joie (fu
faite de la Phinepople un joesdi)™.

La randul siu, intr-o scrisoare adresaté pa-
pei Innocentius III, in septembrie 1208, din
Pamphylia, unde se afla in campanie, impéaratul
Henri I afirmé ca l-a invins pe Boril ,,in ajunul
sdrbatorii Sfantului Petru in Lanturi (vigilia ip-
sius Petri festi quod vocatur ad Vincula)™, care,
potrivit calendarului catolic, se priznuieste in
data de 1 august, ceea ce permite concluzia ca
lupta a avut loc in data de 31 iulie.

Pe baza informatiilor transmise de surse,
diferitii istorici care s-au concentrat asupra
bataliei de la Philippopolis au propus datéri di-
ferite ale acesteia. Unii s-au pronuntat pentru
data de 30 iulie, altii, cei mai multi, de altfel,
pentru 31 iulie, iar unii pentru 1 august'

Potrivit calendarului, ziua de joi, care a pre-
cedat sdrbatoarea Sfantului Petru in Lanturi, la
care fac referire ambele surse, a corespuns in
anul 1208 datei de 31 iulie. in concluzie, 31 iu-
lie este data desfasurarii bataliei vlaho-bulga-
ro-latine de la Philippopolis.

Efectivele beligerantilor. Lucrarea lui
Henri de Valenciennes ramane principala sur-
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sd si pentru cunoasterea efectivelor celor doua
parti angajate in conflict. Cifrele oferite de au-
tor pentru armatele beligerantilor sunt insa
destul de contradictorii.

Totalul fortelor latine au fost estimate de
autorul amintit la circa 2.000 de oameni®.
Acestea erau grupate in 15 corpuri de oaste
(batailles) compuse din latini si trei corpuri de
oaste formate din greci (,notre gent nen avo-
ient ke quinze, et trois de purs Grifons”)", re-
spectiv un total de 18 corpuri de oaste. Numa-
rul cavalerilor din corpurile de oaste latine era
foarte redus, dupé spusele cronicarului, care
sustine ca ,in fiecare dintre cetele noastre nu
erau decdt doudzeci de cavaleri, doar in cel al
impdratului erau cincizeci™.

In acest punct al demersului nostru se cu-
vine ficuté precizarea conform careia, in cor-
purile de oaste nu intrau numai cavaleri, ci si
sergenti si arcasi, la care autorul nu face nicio
referire. Potrivit estimdrilor unor istorici bul-
gari, raportul dintre cavaleri, sergenti si arcasi
putea varia de la minimum patru, pana la sapte
sau chiar pana la maximum zece luptétori la
un cavaler’®. Aceasta inseamna ci un corp de
oaste latin, asa cum este el configurat de Henri
de Valenciennes, putea numéra de la minimum
100, la 160 si pand la maximum 220 de luptétori
(cavaleri, sergenti si arcasi). Aplicind aceleasi
raporturi corpului de oaste comandat de im-
parat, constatim ca acesta a putut numaéra de
la minimum 250, la 400, pana la maximum 550
de luptatori (cavaleri, sergenti si arcasi).

Efectivele corpurilor de oaste grecesti, re-
crutate din Principatul Bizantino-Latin de
Adrianopol”, nu sunt precizate. Consideram
insa ca ele erau cam tot de nivelul celor latine.

Dupé pérerile unor istorici numarul ca-
valerilor participanti la bitélie s-a ridicat la
circa 400. Dupa péarerea lui Jean Longnon,
diferenta dintre cele doua cifre este datd de
numarul sergentilor si arcasilor’®. Cifra avan-
satd de cronicarul francez este insd mult prea
mica, in opinia noastrd, pentru a putea asigura
atingerea ambitiosului obiectiv politic propus
de Henri I, anume supunerea Taratului Vlaho-
Bulgar pe cale militara.

Referitor la efectivele fortelor vlaho-bulga-
ro-cumane aflate sub comanda tarului Boril,
Henri de Valenciennes avanseaza cifre mult
mai mari. Potrivit opiniei lui, suveranul de la
Térnovo dispunea de o armata ,de treizeci si trei

”

de mii de oameni”, grupata in , treizeci si sase de

cete (batailles) de luptd™. Corpurile de oaste
vlaho-bulgaro-cumane, sustine Henri de Valen-
ciennes, numirau cite 900 de cavaleristi®.

Disproportia de forte apare evidenta. Pe
baza efectivelor celor doua armate avansate de
Henri de Valenciennes ar rezulta un raport de
forte de 16,5 : 1 in favoarea luptatorilor vlaho-
bulgaro-cumani.

Unii istorici au acceptat ca verosimile cifre-
le propuse de Henri de Valenciennes cu privire
la efectivele beligerantilor. In acest sens s-au
pronuntat, spre exemplu, Filip Van Tricht, Kel-
ly DeVreis®.

Diferenta exagerat de mare dintre efecti-
vele celor doud parti angajate in luptd i-a de-
terminat pe unii istorici si emitd indoieli cu
privire la veridicitatea lor. Unii istorici bulgari,
in primul rand, precum Vasil Zlatarsky, Ivan
Bozlov, Vasil Gjuzelev sau Ani Danceva-Vasi-
leva si altii retin cu rezerve cifrele propuse de
Henri de Valenciennes®.

Din punctul de vedere al lui Ivelin Ivanov,
informatiile transmise de Henri de Valenci-
ennes pot fi considerate ca fiind reale pentru
propriile trupe si exagerate pentru cele ale ad-
versarului. Ca urmare, el considera ci fortele
latine pot fi estimate intre 1.620 si 2.775 de
luptétori*. Cu privire la fortele lui Boril, acesta
este de parere ca tarul de la Tarnovo a avut la
dispozitie de zece ori mai putini soldati decét
sustine Henri de Valenciennes, respectiv circa
3.300 de oameni, fird cumani, a caror cifrd o
estimeaza la circa 2.000 de luptitori, ceea ce
conduce la un total de circa 5.300 de lupta-
tori**. Apare, deci mult mai realist, conchide el,
»2.000 de latini impotriva a 3.300 de bulgari si
circa 2.000 de cumani”, adicd un raport de 2,5 :
1 in favoarea luptatorilor tarului Boril®.

Alti istorici se pozitioneaza, de asemenea,
pe admiterea partiald a cifrelor avansate de
Henri de Valenciennes pentru efectivele arma-
telor celor doua parti aflate in conflict. Acestia
accepti ca verosimile cifrele referitoare la efec-
tivele vlaho-bulgaro-cumane, dar le considera
a fi mult prea reduse pe cele avansate pentru
efectivele latine.

Konstantin Jirecek, spre exemplu, conside-
ra ca cifra de 33.000 de oameni pentru fortele
vlaho-bulgaro-cumane este cat se poate de re-
alista. In ceea ce priveste efectivele latine, isto-
ricul ceh era de parerea ci acestea s-au ridicat
la 18.000 de oameni?*.
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O opinie apropiati de cea a lui Konstantin
Jirecek a exprimat, cu ceva timp in urma, Ovi-
diu Cristea. El admite ca veridice informatiile
cu privire la fortele lui Boril, dar este de pare-
re cé cele latine au fost mult mai mari decat
pretinde Henri de Valenciennes. Ca urmare,
sustine Ovidiu Cristea, , Boril ar fi avut nu mai
putin de 32.000 de oameni”, in timp ce impa-
ratul Henri I a dispus pentru batalia de la Phi-
lippopolis de efective care se ridicau la ,, 15.000
de latini §i 3.000 de greci”, adica circa 18.000
de luptatori?.

Pe baza estimairilor propuse de Konstantin
Jirecek si Ovidiu Cristea se poate calcula un
raport de circa 1,8 : 1 in favoarea soldatilor lui
Boril. Constatim, insd, ca atét cifrele propuse
de cei doi istorici pentru efectivele latine, cat
si raportul de forte calculat pe baza lor vin in
totald contradictie cu cele transmise de Henri
de Valenciennes.

Deosebit de interesante sunt concluzii-
le unor istorici bulgari cu privire la raportul
dintre cavaleri, sergenti si arcasi din corpurile
de oaste latine. Conform opiniei exprimate de
Dimitar Angelov si Boris Coplanov, si accep-
tata de Kalin Jordanov, cele mai mici unitéti
de lupta latine erau formate dintr-un cavaler
si 4 pana la 10 soldati caliri si pedestri®®. La
randul sau, Ivelin Ivanov consideré cé raportul
intre numarul cavalerilor si cel al sergentilor
si arcasilor dintr-un corp de oaste latin era de
minimum 1 : 4 si maximum 1 : 7%,

Pe baza acestor raporturi ne permitem si
propunem un calcul al efectivelor latine anga-
jate in bétalia de la Philipopolis. Cunoastem
din relatarea lui Henri de Valenciennes ca la
campanie au participat 15 corpuri de oaste la-
tine, din care 14 aveau in compunere céte 20
de cavaleri, iar cel al imparatului numara 50 de
cavaleri. Acest lucru conduce la concluzia cé
totalul cavalerilor din armata latind s-a ridicat
la circa 330. Aplicand raporturile stabilite de
istoricii bulgari, rezulta ca fortele latine s-ar fi
putut ridica de la un minimum de aproximativ
1.650, la circa 2.650, pana la un maximum de
peste 3.600 de luptatori (cavaleri, sergenti si
arcasi). Acestora li se adaugau soldatii din cele
trei corpuri de oaste formate din greci, ale ca-
ror efective, asa cum am precizat deja, nu cre-
dem cé erau inferioare celor latine. Ca urmare,
efectivul total al fortelor angajate in campanie
de impératul Henri I au putut varia de la un
m Revista de istorie militara m

minimum de aproape 2.000, la aproape 3.000,
pand la un maximum de aproape 4.000 de lup-
tétori (cavaleri, sergenti si arcasi).

O alta estimare a efectivului armatei lati-
ne poate fi ficutd ludnd ca baza de calcul ci-
fra de 400 de cavaleri, agreatd de unii istorici.
Aplicind aceleasi raporturi, putem aprecia ca
fortele latine au putut avea efectivele cuprinse
de la un minimum 2.000, la 3.200, pana la un
maximum de 4.400 de luptétori, plus corpurile
de oaste grecesti.

Atét rezultatele la care am ajuns in urma
exercitiului nostru de calcul, cét si cifra avan-
satd de Henri de Valenciennes pentru efectivul
total al fortelor latine ne permit constatarea ca
raportul dintre cavaleri, sergenti si arcasi a fost
in timpul campaniei din 1208 de 1:4. Facem
insa precizarea ca la actualul nivel al cercetarii,
atat efectivele avansate de noi, cét si raportul
dintre cavaleri, sergenti si arcasi identificat ra-
man doar ipoteze de lucru.

Din punctul de vedere al inarmarii, Henri
de Valenciennes lasd sa se inteleaga faptul ca
luptétorii vlaho-bulgari nu erau cu nimic infe-
riori celor din Apus. Potrivit relatarii cronica-
rului francez, acestia ,aveau ldnci verzi cu fie-
rul lung de Bohemia (ils portoient uns glaives
vers a uns lons fiers de Bohaigne)™.

In ceea ce-i priveste pe aliatii turanici al
suveranului vlaho-bulgar, acestia erau inferi-
ori ca putere de izbire cavalerilor apuseni greu
inarmati. Céléretii cumani dispuneau insd de
doud arme deosebit de eficiente, anume viteza
de atac si de retrage si arcul compozit si reflex,
care ficeau din ei adversari redutabili pentru
orice inamic?.

Desfasurarea batiliei. Potrivit relatérii lui
Henri de Valenciennes, primele ciocniri intre
latini si vlaho-bulgaro-cumani au avut loc in
data de 30 iulie 1208, cand vlahii si cumanii
i-au atacat pe cruciatii aflati sub comanda lui
Pierre de Douai, Renier de Trit si Anseau de
Cayeux, plecati dupéd provizii, in apropierea
cetitii®?, Instiintat de atacul vlahilor si cu-
manilor, impératul Henri I i-a atacat cu toate
fortele sale. In fata atacului latinilor, luptatorii
lui Boril au pus capit luptei, s-au desprins de
adversar si au fugit. De aceastd dat, insd, ca-
valerii apuseni nu au mai cizut in plasa intinsi
de adversari si nu s-au mai aruncat in urmé-

rirea haoticd a acestora. Ca urmare, relateazi
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Henri de Valenciennes, ,,oamenii nostri se trag
inapoi fard sd-i urmdreascd”, iar ,oamenii lor
s-au dus inspre munti, iard ai nostri s-au intors
la tabdrd™. Sangeroasa lectie care le fusese
servitd la Adrianopol (14 aprilie 1205), a fost
invataté de latini.

In aceeasi noapte, in consiliul de rizboi al
impératului a fost stabilit dispozitivul de lup-
td. Pierre de Bracheaux si Nicolas de Mailly, cu
corpurile lor de oaste, au fost desemnati sa des-
chida atacul, dacd s-ar fi ajuns la confruntare®.

Mentalitatea si sentimentul religios care
dominau societatea medievala si-au spus cu-
vantul si cu aceasta ocazie, astfel cd, in cadrul
pregatirilor pentru confruntarea cu fortele
vlaho-bulgaro-cumane, o atentie aparte a fost
acordata aspectelor spirituale. In acest sens,
chiar in cursul noptii, sustine Henri de Valen-
ciennes, capelanul regelui, Philippe, céruia i-a
fost incredintaté si purtarea crucii care insotea
armata, a rostit o predica, ceilalti capelani
din oaste au oficiat slujpba de dimineatd, iar
comandantii s-au spovedit si cuminecat®.

Odata finalizate aceste pregatiri, fortele
cruciate s-au deplasat pe teren pentru a ocupa
dispozitivul de lupté pentru a doua zi. ,Apoi —
relateazd Henri de Valenciennes, referindu-se
la aceste actiuni premergitoare luptei — s-au
urnit pdlcurile de luptd in tare bund randuia-
ld, cu oamenii in armuri si gatiti sd se apere
pe sine ori sd-i atace pe ceilalti, dupd cum ar
fi fost nevoie. [...]. Cine-a fost acolo a putut ve-
dea multe flanuri si scuturi cu felurite insemne
si mai cu seamd insemnul impdrdtesc si pe-
mpdratul insusi randuindu-si cetele de luptd si
strangdndu-le dintr-o parte si Pierre de Brache-
ux de cealaltd, intre ele si Nicolas de Mailly™®.

In dimineata zilei de 31 iulie, cele doua osti
erau fatd in fatd, gata si se infrunte. In perspec-
tiva iminentei confruntari, imparatul Henri I a
rostit un scurt si inflicdrat cuvant cu scopul de
a ridica moralul cavalerilor latini®.

Desfasurarea bataliei este prezentata foarte
confuz de Henri de Valenciennes. Acesta con-
semneazd ca in timpul discursului impératu-
lui, Geoffroy de Villehardouin, care comanda
avangarda armatei, ,ii vdzu dinjos de-un sat
pe oamenii lui Burile, care veneau urlind si
tipdnd si ficdnd atita vuiet, cdci socoteau sd
se-nfrunte cu cei plecati dupd provizii™®. Reie-
se din relatarea lui Henri de Valenciennes ca,
inclusiv in ziua batiliei, latinii au trimis unitati
militare care sd caute provizii pentru aprovizi-
onarea armatei.

Imediat, corpurile de oaste latine au ocupat
pozitii in dispozitivul stabilit. Potrivit relatarii
lui Henri de Valenciennes, la vederea vlaho-bul-
garo-cumanilor ,se apropie cetele de luptd. lard
Pierre de Braiescuel (Pierre de Bracheux, n.n.) si
Nichole de Mailli (Nicolas de Mailly, n.n.) s-au
pus in avangardd cu Joffroi, maresalul (Geof-
froy de Villehardouin, n.n.), si-i zic cd vor ataca
inainte, intre ele si Milon le Braibant (Milon le
Bréban), si-apoi Guillaume de Parg¢oi (Guilla-
ume de Perchoi, n.n.) si Lyenart de Hyelemes
(Liénard de Helesmes, n.n.), iar impdratul va
veghea supra celor care atacd’™.

Informatiile transmise de Henri de Valen-
ciennes nu ne permit sd cunoastem decét cel
mult partial modul in care a fost esalonat in
adancime dispozitivul armatei latine, deoarece
ele nu fac referiri decat la prima linie de lupta.
Aceasta era formatd din sase corpuri de oaste
latine, comandate de Geoffroy de Villehardou-
in, Pierre de Bracheux, Nicolas de Mailly, Milon
le Bréban, Guillaume de Perchoi si Liénard de
Helesmes. Comanda intregii linii era exercitaté
de Geoffroy de Villehardouin, in calitatea lui de
maresal al Romaniei. In centrul primei linie au
fost dispuse, conform hotérérilor luate in ziua
precedentd, corpurile de oaste comandate de
Pierre de Bracheux si Nicolas de Mailly, carora
le revenea sarcina sa deschida lupta.

Probabil, o a doua linie de lupté era for-
matd dintr-un numaér egal de corpuri de oaste.
Din informatiile lui Henri de Valenciennes de-
ducem ca impératul cu corpul siu de oaste a
ramas in rezerva armatei. Din aceasta pozitie,
suveranul putea avea imaginea integrala a cam-
pului de lupta si putea dispune in timp util ma-
surile necesare desfasurarii, in bune conditii a
operatiunilor militare. Nu este exclus ca alaturi
de impdrat sa fi rimas in rezerva si corpul de
oaste comandat de Pierre de Douay, dupa cum
pare a reiesi dintr-o informatie a aceluiasi au-
tor*. Restul corpurilor armatei latine au fost
lasate, probabil, sa asigure paza taberei.

Daci ipoteza noastra se confirma, atunci in
prima linie au fost dispus un numaér de apro-
ximativ 120 de cavaleri. Alti circa 120 de ca-
valeri s-au aflat in linia a doua. In rezervi, sub
comanda imparatului, au operat alti vreo 75 de
cavaleri.

Nu este insé exclus ca fortele latine s fi fost
dispuse pe o singuri linie de lupta. In acest caz,
cu exceptia a doud sau trei corpuri de oaste li-
sate sd asigure paza taberei, si cu cel al impa-
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ratului, rdmas in rezervé, restul fortelor latine
au fost grupate in sase corpuri de oaste sub co-
manda nobililor mentionati. Intreaga linie de
luptd a fost pusa sub comanda lui Geoftroy de
Villehardouin.

In ceea ce priveste asezarea trupelor vla-
ho-bulgaro-cumane in dispozitivul lor de lup-
td, sursele de care dispunem nu ne spun. Din
modul de ducere a luptelor de citre acestia de
pana atunci, credem cé nu gresim afirméand ca
in prima linie de lupté a dispozitivului vlaho-
bulgaro-cuman a fost dispusé cavaleria usoara
cumand, cea care deschidea de obicei lupta.
Din relatarea lui Henri de Valenciennes stim
doar cé Boril insusi comanda un corp de oaste
de 1.600 de oameni®.

Odata dispozitivul de lupté format, maresa-
lul Geoftroy de Villehardouin a rostit si el o
scurtd cuvantare de imbarbatare si de indemn
la lupta. Confruntarea devenind iminenti, ca-
valerii au renuntat la caii de mars (palefrois)
incilecAndu-si puternicii arméisari de lupta
(destriers). La randul lui, capelanul Philippe,
purtatorul crucii, a rostit, o scurtd predica,
in care nu a ezitat sa afirme despre luptatorii
tarului de la Tarnovo cé ,nu cred in Dumne-
zeu §i nici in puterea lui”, si cd tuturor celor
care luptau impotriva lor le erau iertate toate
pacatele facute pana la momentul respectiv*.
Intentia vorbitorului de a prezenta actiunea
militara a latinilor impotriva adversarilor lor
drept o cruciada impotriva paganilor®, in ciu-
da faptului ca Biserica Tarnovei era in comuni-
une cu Roma, este evidentd.

In sunet de goarni, vlaho-bulgaro-cuma-
nii au declansat atacul. Luptatorii latini ies in
intdmpinarea adversarilor si ,cei care trebuia
s-atace primii din porunca impdratului, la
locul si la vremea potrivite, fiecare isi pleacd
lancea, dd pinteni calului, strigind cu smere-
nie Sfantul Mormant! Si-i infruntd pe viahi si
pe cumani”™.

Ciocnirea a fost una extrem de violenta.
In pofida manevrabilititii si a numarului sau,
obligatd si lupte in camp deschis, cavaleria
usoara vlaho-bulgaro-cumani s-a dovedit in-
capabild si reziste puterii de izbire a cavaleri-
lor apuseni greu inarmati. Acestia, ,,in armuri
cdlare pe puternicii armdsari destriers, putini
dar in formatie compactd, au reusit sd dezor-
ganizeze $i sd pund pe fugd cavaleria usoard a
cumanilor si romdnilor”, conchide Alexandru

Madgearu*. in cursul atacului latin, sustine
Henri de Valenciennes, ,au fost multi ucisi si
raniti in acea-nfruntare. lard cei care cad nu
mai au cum sd se ridice, cdci, pe cand unii ii
doboard, ceilalti stau gata sd-i ucidd™.

Infrante, fortele vlaho-bulgaro-cumane
s-au vazut silite sa bata in retragere. Henri de
Valenciennes prezinté retragerea ca o fuga dis-
perata., Si, de-ndatd ce viahii si cumanii au cu-
noscut cd-i paste-nfrangerea, atit de ucigdtor
si de crunt, prind sd fugd fird a mai sta pe gian-
duri si se risipesc care-ncotro, cum fac ciocarli-
ile cand vdd ulii”, scrie cronicarul francez exa-
gerand si deformand in mod voit realitatea®.

Spargerea dispozitivului vlaho-bulgaro-cu-
man a constituit momentul asteptat de Pierre
de Bracheux si Nicolas de Mailly, pentru a-si
concentra atacul asupra corpului de oaste co-
mandat de tarul Boril. ,,lar ai nostri — consem-
neazd Henri de Valenciennes — n-au fost acolo
decdt doudzeci si cinci de oameni si totusi au
atacat o mie sase sute™.

In sprijinul lui Pierre de Bracheux si Nico-
las de Mailly au venit imediat Geoffroy de Vil-
lehardouin si Milon le Bréban cu corpurile lor
de oaste, care ,au atacat fiecare cu ceata lui™®.
Violenta atacului latin a condus la dispersarea
soldatilor din corpul de oaste comandat de tar,
care nu au putut rezista presiunii cruciatilor.
Soldatii lui Boril, consemneaza Henri de Va-
lenciennes, au fost pusi pe fugd, ,iar ai nostri
i-au ucis pe cdnd o luau la goand. Si, ca sdi se
pund mai repede la addpost, fiecare arunca ce
purta™.

Istoricii bulgari resping veridicitatea
afirmatiei lui Henri de Valenciennes, potrivit
caruia doudzeci si cinci de cavaleri au dispersat
coprul de oaste de 1.600 de oameni, comandat
de Boril, sau ca 2.000 de latini au invins armata
de 33.000 de oameni a tarului de la Tarnovo®.
Ani Danceva-Vasileva considerd chiar ca ar-
mata lui Boril n-a fost invinsé, ci s-a retras de
pe campul de lupta®'.

Facem aici precizarea ca afirmatia lui Henri
de Valenciennes, potrivit céreia 25 de cavaleri
latini au dispersat 1.600 de luptatori vlaho-
bulgaro-cumani, este vidit tendentioasa, facu-
td cu intentia de a minimaliza capacitatea de
luptd a adversarilor cruciatilor. Afirmatia vine
in contradictie cu propriile afirmatii, facute pe
parcursul lucrarii. Autorul insusi recunoaste
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cé gruparea comandaté de Boril a fost atacati
de patru corpuri de oaste latine, care, potrivit
propriilor sale spuse, numadra fiecare cate 20 de
cavaleri. Acest lucru conduce la concluzia con-
form céreia asupra corpului de oaste comandat
de tarul de la Tarnovo si-au concentrat atacul
circa 80 de cavaleri. Pe baza raportului dintre
cavaleri, sergenti si arcasi, propus de istoricii
bulgari, putem conchide ca soldatii comandati
de tarul vlaho-bulgar au avut de suportat ata-
cul unei forte latine de minimum 400 de oa-
meni, care a putut ajunge la 640 sau chiar la un
maximum de aproape 900 de luptatori latini,
in majoritatea lor cavaleristi greu inarmati.

Victoria obtinutd trebuia desavarsiti. In
acest scop, potrivit informatiilor transmise
de Henri de Valenciennes, dupd dispersarea
fortelor vlaho-bulgaro-cumane, cand victoria
devenise o certitudine, razboinicii latini au tre-
cut la urmarirea adversarilor aflati in retragere.
»Mult i-au urmdrit pe Burile si pe oamenii lui.
Si-au fugit cum au putut, fard sd mai stea pe
ganduri. Si oamenii nostri i-au urmdrit atd-
ta vreme cdt i-au mai vdzut”, afirma autorul
francez®®. Dincolo de exagerarile lui Henri de
Valenciennes, victoria latinilor ramane in afara
oricéror discutii.

Victoria latina este confirmata, fard dubii,
si de scrisoarea din septembrie 1208, adresata
de imparatul Henri I papei Innocentius III. Re-
ferindu-se la bitélia de la Philippopolis, impa-
ratul latin face referire si el la infrangerea pro-
vocati fortelor lui Boril, care s-a vazut obligat
sa fuga de pe campul de lupté (,apud Philip-
popolim debellavimus, eumque, infinita strage
facta suorum, de campo fugavimus”)>.

Pierderile beligerantilor in batalia de la Phi-
lippopolis ne ramén necunoscute, deoarece
sursele de care dispunem fie péstreazi o ticere
totald asupra lor, fie ofera doar informatii cu
un caracter general, care nu permit stabilirea,
chiar si numai aproximativi, a unui cuantum al
pierderilor. Spre exemplu, referitor la pierderile
suferite de soldatii lui Boril, Henri de Valencien-
nes consemneaza ,,c-au fost multi ucisi si rdniti
in acea-nfruntare’™. Asupra pierderilor latini-
lor autorul péastreazi o tacere totala. La randul
lui, in scrisoarea adresata papei, in septembrie
1208, imparatul Henri I face vorbire despre o
Jnemdsuratd mdceldrire (infinita strage)” in
randul fortelor suveranului vlaho-bulgar®.

Fiacand abstractie de exagerarile pe care
le contin, informatiile transmise de cele doua

surse sunt insd mult prea generale pentru a
putea contura o imagine corecta cu privire la
pierderile suferite de fortele tarului de la Tar-
novo. Asupra pierderilor latinilor ambele surse
péstreazi o tacere deplind.

Urmiri. Victoria obtinuta nu a permis insa
fortelor latine si continue ofensiva impotriva
Taratului Vlaho-Bulgar, asa cum imparatul
Henri I si consilierii séi stabilisera la inceputul
campaniei. Amanarea sine die a acestui obiec-
tiv a insemnat, in realitate, abandonarea lui.

In ciuda succesului obtinut, Henri I nu a
putut prelua initiativa militard in raporturile
cu Taratulul Vlaho-Bulgar. In conditiile date,
impératul latin s-a multumit cu achizitionarea
unor mici teritorii in Thracia, smulse statului
vlaho-bulgar. La acestea face, probabil, referire
suveranul de la Constantinopol in scrisoarea
din septembrie 1208, adresata papei Innocen-
tius III°. Totodata, imparatul latin si-a conso-
lidat legaturile cu principele vlah, Slav, care i-a
recunoscut suzeranitatea®’.

In ceea ce-1 priveste pe Boril, infrangerea
suferitd nu a avut nici departe proportiile ca-
tastrofale pe care a incercat si i le imprime
Henri de Valenciennes. Chiar dacé in urma ei
tarul vlaho-bulgar a fost silit sa accepte unele
cesiuni teritoriale, el a pastrat insi initiativa
militara in raporturile cu latinii. Inca in prima-
vara anului 1209, in timp ce impéaratul Henri I
era angrenat in actiunea de aducere la asculta-
re a Regatului Latin de Thessalonik, Boril, con-
semneazd Henri de Valenciennes, ,se gdtea sd
intre in tinutul impdratului cu multi oameni™®.
In fata iminentului atac vlaho-bulgaro-cuman,
imparatul latin ,tare s-a osddit, dard totusi a
zis cd-i va iesi in intdmpinare™. Nu dispunem
de informatii care si ne permita sa stim daca
amenintarea vlaho-bulgara s-a materializat in
vreun fel sau nu in anul 1209. Dacé avem insa
in vedere faptul ca sursele pastreaza o ticere
totald asupra acestui aspect, credem c4, foar-
te probabil, mésurile militare intreprinse de
imparatul latin, care ,a trimis dard dupd og-
teni, cavaleri, arbaletrieri gi si-a chemat toatd
oastea™, il vor fi determinat pe tarul de la Tar-
novo ca, cel putin, pentru moment, si renunte
la actiunea planuita.

Bitélia de la Philippopolis ocupd un loc
important in cadrul relatiilor dintre Taratul
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Vlaho-Bulgar si Imperiul Latin de Constan-
tinopol. Din punct de vedere psihologic ea a
anulat urmarile cumplitei infrangeri suferite
de latini la Adrianopol (14 aprilie 1205). In pla-
nul realitatilor politice, teritoriale si militare,
victoria latind nu a atras dupa sine modificéri
substantiale ale status-quo-ului.
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Istorie moderna

IMPERIALI CONTRA FANARIOTI
— CAMPANIILE DIN MOLDOVA
IN ANUL 1717

ANDREI POGACIAS *

-

Qentury

Abstract

In full war against the Ottomans, the Austrians tried to take out of the war and even
occupy the two Romanian countries, part of the Ottoman Empire. While Wallachia quickly
succumbed to the attack, Moldavia proved to be a tough enemy. With good information, a
determined Phanariote ruler and Tatar allies, Moldavia managed to defend itself bravely in
1717 and even mount an attack into Transylvania the same year.

Keywords: Moldavia, Austro-Turkish War, Phanariote, boyar, Romanian warfare, 18th

~

J

Preliminarii
in toamna anului 1716, in plin razboi
venetiano-austro-turc, trupe austriece, in cola-
borare cu boieri munteni, il capturau pe domnul
Nicolae Mavrocordat si ocupau Oltenia', care va
raméne oficial in posesia Vienei pana in 1739.
Convinsi de rapiditatea succesului, austrie-
cii au vrut sa faca acelasi lucru si in Moldova.
Avand si aici legéturi cu unii boieri, colabora-
rea austro-moldava a fost stabilita in aceleasi
conditii ca si cele negociate cu boierii munteni.
Boierii moldoveni si-ar fi tridat domnul pen-
tru ca Mihai Vod& ,s-au aratat schimbat den
firea caria aritasa in domniia intdi si a doa™,
dand functii rudelor sale si batjocorind in di-
verse feluri pe boierii de rang.
»Résculatii” care au plecat la Brasov in
audienta labaronul von Tige, pentru a-i cere tru-
pe impotriva domnului, au fost stolnicul Vasile

Ceaurul, slugerul Velicico, cépitanul Contascu,
serdarul Miron si alti boieri de diferite stéri.
Von Tige a prezentat planul privind Moldova
comandantului militar al Transilvaniei, Stein-
ville, la Sibiu. Acesta a transmis mai departe
planul la Viena. Nu peste multa vreme, la ordi-
nul imparatului, Steinville le-a dat conjuratilor
un ajutor militar constand in ,0aste ca la 200 de
catane si vro 100 da niamti’; adica 200 de husari
unguri si 100 austrieci. Boierii au adunat si ei
trupe din Moldova, ,niste talharet”.

Primele ostilitati. Pregatiri de lupta

Odati intrati in Moldova, atacatorii au ocu-
pat ménastirea Casin®, unde au lasat pazi ar-
matd, ocupand apoi si cetatea Neamt. Soldatii
austrieci au pradat, au strans ei taxele datorate
domniei, de la ,zlotasi’;, au capturat mai multi
boieri si i-au inchis in cetate. La Neamt se pare
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cé s-au hotarat austriecii sa isi stabileasca baza
de comanda permanentd pe parcursul campani-
ei moldovene. S-au ficut reparatii, au fost adu-
nate provizii, au redeschis putul cetétii. De aici,
calaretii austrieci au ficut raiduri de jaf pani la
Roman, Adjud, Focsani si Barlad, capturand si
jefuind mai ales cetétenii turci. Comandantul
austriac al acestor trupe, de origine belgiana,
Francois/Franz Ernau* (maghiarizat de cétre
cronicarii romani in Ferencz/Ferentz) va deveni
celebru in mod tragic, peste putini vreme.

Otomanii i-au cerut domnului sa-i scoata
grabnic pe austrieci din tard, dar acesta a ce-
rut trupe in ajutor, raportand ca nu are destui
soldati pentru a lupta impotriva inamicului.
Domnul se arita temator pentru soarta sa, ne-
vrand sa pateasca precum fostul domn mun-
tean, petrecindu-si doar ziua la Iasi, ,pazindu-
se tare si nu dormea noptile in curte’; ,noaptea
fugiia in padure si uneori manea pen paduri,
alteori in Cetatue si alteori la Prut”® A adunat
trupe, iar otomanii i-au trimis in ajutor un nu-
mér neprecizat de soldati.

In acelasi timp, otomanii I-au numit han pe
Kara Devlet Ghirai si i-au ordonat sa trimita
de urgenta trupe tatare in Moldova, in ajutorul
domnului. O solie din partea sa a mers imediat
la Iasi, instiintdndu-1 pe Mihai Racovitd cine
este noul han si care sunt instructiunile Portii,
domnul moldovean cerand la randul sau 2.000
de tatari in ajutor.

O trupa turceascd din garnizoana Briilei
i-a atacat pe austriecii de la Focsani si i-a in-
frant, luand prizonieri dintre ei. Cu toate ca
erau insotiti si de banul Macrii si de Lascara-
che, ,vtori usiar’, turcii au capturat si tirani ai
locurilor.

Planul lui Racovitd era sa-i ia pe tatari de
unde ar trece acestia Prutul, si, pe alté cale de-
cét prin Iasi, s mearga impotriva austriecilor, in
taina, pentru a-i lua prin surprindere. La randul
lor, austriecii planuiau sa-1 prinda pe domn in
timpul zilei si nu stiau de ajutorul tétar care tre-
buia sa soseasci. Stolnicul Ceauru, comandénd
o trupi de 150 de soldati®, a luat-o prizoniera
pe sora domnului’, de la Covurlui, si a dus-o la
Brasov, de unde ea va scipa peste ceva vreme.
Acelasi Ceauru a jefuit si ménastirea Adam.

Austriecii, dupd ce i-au césépit pe cei 10 slu-
jitori lasati de domn la Targu-Frumos, au ajuns
la Dumbrava Rosie pe 9 ianuarie, domnul fiind
instiintat de aceasta de cétre Sandu Sturdza, vi-

itorul mare ban. Locatia era strategica pentru
austrieci, de aici putind sa atace Hotinul sau sa
ii intercepteze pe turcii care ar fi venit de la Bra-
ila inspre Hotin. A doua zi dimineata, Sturdza il
anunta pe domn ca austriecii se indreapta spre
Iasi. Racovitd a luat 600 de célareti moldoveni
si a asezat tabara la Copou, unde intentiona
sa 1i surprinda pe austrieci. Dupi doud ore de
asteptat intr-un frig crunt, moldovenii, impre-
und cu domnul, s-au intors in oras.

Luptele din Iasi

Racovitd a mers la Curte, insotit de mai
multi boieri de rang inalt — Darie Donici, vel
vornic al Térii de Jos; Gavril Miclescu, vel
vornic al Tarii de Sus; hatmanul Dumitrascu
Racovita, fratele domnului; marele vistier
Constantin Costachi; banul Macriiu; Constan-
tin Ruset, mare paharnic; Constantin, mare
armas; Alexandru, mare usier; aga Conache. La
Cetituie s-au incuiat in spatele zidurilor mare-
le spitar Palade, cumnatul domnului; vornicul
Iordache Ruset; marele logofat Catargiu si mai
multi alti boieri mai mici, cu familiile si soldatii
din garzile lor.

Calaretii moldoveni s-au dus toti pe la ca-
sele lor, sa se incélzeasca...

Domnul a ordonat si fie pastrati caii
pregititi pentru orice eventualitate, iar el s-a
asezat la masa cu mai multi negustori turci,
refugiati aici probabil de teama austriecilor. A
urmat siesta, cidnd toatd lumea s-a pus si doar-
ma, domnul in casi, iar boierii care pe unde au
apucat in cuprinsul Curtii.

Singurul care a vrut s plece la gazda sa, si
care va salva de fapt onoarea domnului in acea
zi, a fost aga Conache. Cum a iesit pe poarta, a
auzit strigate ca au intrat austriecii in Iasi, ,si
au intrat pen casile despre Bahluiu, cerind vin
sd bea, fiind inghetati de mare frig”

Aga a trezit intreaga curte, domnul si boie-
rii incalecand imediat si pornind spre Cetatuie,
dand ordin si fie adunata oastea cét de repede.

Domnul a trimis de urgenta solie — vistier-
nicul, mare ban Macrea si Hasan Osmanoglu,
apropiat de-al domnului — la manéstirea Aron
Voda, langa Iasi, unde erau tatarii, pentru a-i
grabi sa vina la Iasi. Initial, tatarii nu au vrut sa-i
creada ca austriecii au ajuns in oras, temandu-
se de ,viclesug’, suspectandu-i pe domn si pe
boieri ca i-au adus pe austrieci tocmai ca sa-i
casipeasca. In acelasi timp se temeau ca aus-
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triecii sa nu-i depaseasca numeric, ,din vreme
ce catanele avia si foc si tatarii la acel feliu de
arma nu pot sprijini™.

La trecerea podului peste Bahlui, domnul a
dat o lupté cu o trupa austriaca, pierzand patru
copii de casé® si fiind respins pan la Cetatuie,
unde a rdmas si astepte ajutorul tatarilor.

Austriecii au ajuns la Curte peste putina
vreme, portile fiindu-le deschise fara lupta
de bas-bulubasul Stoian Sirbu, lisat paza de
domn in fruntea a 200 de slyjitori®. Austriecii
i-au eliberat din temnit4 pe toti talharii, ,si pe
cei vinovati de moarte, si pe cei hainiti ce era
inchisi incé den dzilele lui Neculai Voda pen-
tru mortile a turci, ce ficusi den vremea mos-
calilor” (din 1711).

O parte dintre austrieci s-au indreptat spre
Cetétuie, adunandu-se langa biserica Balicai
(Frumoasa), iar cealaltd parte a continuat jaful
prin oras, atat in casele crestinilor, cat si in cele
ale turcilor, dintre care au omorat doi. Turcii
au inceput sa fugé care pe unde a apucat. Vizati
mai ales de catre austrieci erau ,,oamenii dom-
niei’, vinati si omorati unde erau gasiti.

Intreaga trupi s-a adunat intr-un final lan-
ga Frumoasa, si au tinut sfat. Au ordonat s li
se facd sciri pentru a putea escalada zidurile
ménastirii, urcand intre timp pe jos pana langa
Cetituie, pentru a o inspecta de aproape.

Cei dinduntru ,au slobozit o pusca mare”
pentru a-i zori pe tatari, trigand totoda-
td clopotul cel mare al manastirii. Nu exista
informatii ci s-ar fi dat lupte serioase acum,
doar ca s-a tras sporadic de pe ziduri, si ,,chiote
mai mari ficea toti citi sd afla in manastire, ca
sa sparie pa citane”?

Peste putind vreme au apdrut si tdtarii,
intdmpinati de moldoveni cu chiote si strigite
de bucurie. La auzul strigitelor ,tatardi, tatarii’,
austriecii s-au panicat si au fugit la cai. Nu au
mai apucat si treacd podul, retragerea fiindu-
le blocaté de tatarii care i-au atacat imediat, cu
celebrele lor strigate ,hala! hala!’, obligandu-i
pe austrieci sa se replieze cu spatele spre ma-
nastire, in ordine de bétaie, la poalele dealului.

Atacati in caracola de catre tatari, austriecii
au reusit sa se mentina pe pozitii, retragandu-se
incet spre Hlincea. Domnul Racovitd a iesit si
el in sfarsit din manastire si s-a pozitionat cu
trupele sale langa tatari.

Racovitd a ordonat seimenilor de Curte si
lui Stoian!® cu vénatorii sdi sd ii loveasca pe
austrieci dinspre Cetatuie si pddure, lovind

inamicul din flanc si din spate. Chiparissa, in
Cronica sa, scrie ca batalia cu austriecii a fost
crunta si a durat ,de la ceasurile 10” pani la
»ceasurile 5 din noapte” Rezultatul luptei intre
tatari si imperiali a fost indecis, pand au sosit
»seimenii si vanatorii domnului’, iar ,nemtii
sfasiati si loviti de sageti erau culcati la pamant
morti”. Nicolae Muste scrie ci tatarii s-au
retras din fata austriecilor si nu au atacat cu
prea mare ravna, seimenii moldoveni fiind cei
care au facut pripad in randurile inamicului,
cu sinetele'. Avem astfel o dovada in plus ca
trupele fanariote erau capabile de a se lupta cu
un inamic teoretic superior ca echipament si
antrenament.

Austriecii au ramas blocati la marginea
dealului, intre padure si paraul din fatd, unde
se afla moara Cetétuii. Pe un ger cumplit si
noapte cu lund plind — ,lumind de luni de lu-
mina ca dzua’, lupta a continuat fari incetare,
moldovenii trebuind si-si lege cate o naframa
de brat, pentru ca tétarii si nu-i incurce cu
austriecii — observatie interesantd, ce duce cu
gandul la uniforme aseménatoare la croi si cu-
loare celor austriece.

Ajunsi la ,rdpa pardului cea adancd’, austri-
ecilor li s-a terminat ,iarba de sinete’, in dispe-
rare de cauza sdrind in rapa, unii cu caii, altii
fara, fard a reusi sd scape, tétarii prinzandu-i
pe aproape toti cu arcanele, inclusiv pe coman-
dantul trupei, capitanul Franz.

Victoriosi, aliatii s-au intors in oras, dom-
nul a ramas la Cetatuie, unii tatari au ramas
pe camp, iar altii s-au incartiruit singuri in
casele ramase pustii, populatia fiind fugitd in
mandstiri'?.

Represalii

A doua zi dimineatd, domnul a tinut sfat la
Curte cu mérzacii, mai ales cu Cantemir mar-
za, poruncind apoi si-i fie adus cépitanul Franz
pentru interogatoriu. Acesta a fost adus legat
cu o funie de git si i-a spus domnului ci avea
ordin de a-l prinde si a-1 duce in Transilvania,
de aceea intrase in Moldova cu trupa sa. Dom-
nul a mai vrut sa stie de ce a comis abuzuri in
tara sa, si mai ales de ce i-a omorét pe cei 10
slujitori de la Targu-Frumos. Franz nu a rés-
puns nimic. Turcii din preajma domnului i-au
sugerat acestuia sa il rascumpere pe cépitan
de la tatarul care il prinsese si sa ii taie capul,
ca s fie exemplu pentru altii. Racovitd a platit
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200 de lei tatarului, o suma infima, l-a izbit cu
pumnii in cap pe Franz de céteva ori si l-a dat
apoi pe mana lui Ali aga, administratorul ham-
barului imperial de la Tutora. Acesta l-a dus
in fata portii celei mari si l-a decapitat, corpul
ramanindu-i acolo mai multe zile.

Racovitd a trimis oameni inspre Hlincea,
sa caute alti posibili supravietuitori din noap-
tea precedentd. Au mai fost prinsi vreo 20 de
soldati, degerati de frig, care au fost spanzurati
pe loc. ,Li s-au luat si steagurile si tobele lor;
cinci steaguri erau cu pecetea imparatului, iar
unul al mazililor”**

Domnul a dat poruncéd soldatilor ca un
nepot al staretului de Casin, care trecuse de
partea austriecilor, cu un apropiat al acestu-
ia, sa fie legati de un stélp si arsi de vii, pentru
trddare. Aceeasi soartd au avut-o si altii — ,pe
Moldovenii rasculati, cati i-a prins, pe unii i-a
spanzurat, pe altii i-a trecut prin teapa si pe
altii i-a ars”*® Pe langa pedepsele domnului,
cronicarul a fost foarte impresionat si de pe-
deapsa divina, cazutéd pe capul tradatorilor la
scurtd vreme dupd evenimente — ,Dumnedzau
pe urma, fird zabav, l-au intdmpinat si l-au ras
din cartea viilor (pe staretul de Casin). Cum si
Ceaurul si Velicico au murit in Tara Munteni-
ascd si nici unul dintr-acesti haini n-au avut
sfarsit bun, cd fird de zabavi s-au luat de la
Dumnedziu osanda®

Trupurile celor cazuti in lupta, ale
spanzuratilor si ,intdpatilor” au fost adunate la
un loc, in apropiere de Cetatuie, pe locul batali-
ei, langa drumul care iesea spre sud, s-a aruncat
pe ele pamant si s-a facut o movild. Langd mo-
vila, domnul a construit un ,cerdac de piatrd”
si in mijlocul lui o cruce de piatri, ,pe care au
scris toatd povestea aceasta precum sé vede”.

Inscriptia’é, pe ambele fete ale crucii, spune:

»lo Mihai Racovitd Voevod, cu mila lui
Dumnezeu Domn si Stipanitor tirei Moldo-
vei, ridicat(-)am aceastd sfintd Cruce intru
pomenirea lucrurilor ce s’au intamplat in a
treia Domnie a Domniei mele la veleat 7224;
inceput-au puternica imparatie turceasca raz-
boi cu nemtii; iara la veleatu 7225, trimis-au
nemtii de la Ardeal pe un capitan anume ..."”
cu o sama de catane s-au luat pe Domnul
Muntenesc, anume Nicolai Mavrocordat din
scaunul Domnesc din targ din Bucuresti ..."*
cu toatd casa lui si l-au dus in cetate in Sibiu.
Dupa care ..."” Domnul Muntenesc, pus-au in
gand si pentru noi ca sa ne ia, si au trimes pe

un Frant Cépitan Vetrosanu, c’'o samé de nemti
si catane si cu multd adunatura ce au strans de
Moldoveni..”

Campania pentru eliberarea Moldovei

In 12 ianuarie, domnul si Cantemir mar-
za au pornit in mars spre Neamt, cu trupe de
moldoveni si tatari laolalta. Avertizati de cei
putini scapati din masacrul de la Iasi, austrie-
cii au parasit Neamtul, dupa ce i-au eliberat pe
prizonieri, care s-au indreptat spre Siret si apoi
spre lasi, pe jos.

Racovitd a intrat in cetatea pustie, a astupat
din nou putul si a impartit armatei proviziile ga-
site. Vinul gasit a fost impartit soldatilor si baut
pe loc, apoi intreaga trupa s-a intors la Iasi*'.

Tétarii, ca de obicei, au inceput sa prade
tinutul Neamtului si sé ia robi, multi fiind ucisi
la scurtd vreme, scapand doar cei ce au fugit
in paduri. De la Iasi, Racovita a facut o plange-
re impotriva lui Cantemir mérza, autoritatile
otomane dand imediat firman c4 robii trebuie
returnati.

Trecand peste abuzurile aliatilor, Racovita
era constient ca trebuie sa continue campania.
Austriecii erau incé prezenti la Mera si Casin,
cele doud manastiri fortificate din sud-ves-
tul Moldovei. Dupa ce a trimis sultanului un
raport detaliat si cétiva prizonieri austrieci
cadou, Racovita a primit ordin sa ii alunge pe
inamici din cele doud méanastiri si s ii scoata
de tot din Moldova.

Hanul tatar a fost schimbat, noul han fiind
Sadet Ghirai. Acesta a primit ordin de la Mare-
le Vizir sa trimita imediat trupe in ajutorul lui
Mihai Racovita, fara a-1 intreba insa pe dom-
nul moldovean dacé are nevoie de ajutor tétar
sau nu.

20.000 de titari au intrat in Moldova si
au ajuns in imprejurimile Iasiului, cu doi
comandanti din familiile Orunbetolu si Oraco-
lu. Mihai Racovita le-a transmis ca nu are pro-
vizii pentru inca 20.000 de oameni si ca oricum
nu are nevoie de atétia, 2-3.000 de oameni fiind
de ajuns, restul putdndu-se intoarce acasa. Tata-
rii s-au certat aprig care sa ramana, iar Racovita
le-a dat sa semneze urmatorul zapis, ca promisi-
une cd nu vor prida si nu vor robi in Moldova*:

»Adecd noi, mai gios isciliti, avind poronca
de la impdritie cia mare sa viim la Moldova,
sd gonim pe nepriiatinii imparatului, carii au
cuprinsu pamantul imparétescu, si sa fim im-
preuna agiutor lui Mihai, scriem si marturisim
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cé ni-am apucat sa mergem la nepriiatini si cu
agiutoriul lui Dumnedzéu sa-i gonim den pa-
méntul impératului, iard pe raia sd nu robim.
Iard de ne vom atinge sd robim den raia, sa
fim lepadati de lege si despartiti de muiarile
noastre”?® Zapisul a fost pecetluit si trimis la
Constantinopol.

Dupi trei zile, la 13 februarie, Mihai
Racovita, cu boierii si armata sa, insotit de ta-
tari, a pornit spre Casin, pe un ger naprasnic si
o ninsoare care au ingreunat mult marsul. An-
terior plecarii, domnul a dat ordin ca toti mol-
dovenii de dincolo de Siret sa treacd pe malul
stang/estic al raului, pentru a nu fi considerati
»haini” La sfatul usierului Alexandru, domnul
l-a numit comandant suprem al tatarilor pe
Aslanai marza Oracolu. Ali, aga de hambar de
la Tutora s-a alaturat si el cu un steag si cu o
trupd de voluntari turci.

Pe drum s-a dat o lupté cu o trupa austria-
ca de aproape 200 de oameni, in care Ali aga,
aruncandu-se primul in lupts, a fost ucis, aus-
triecii fiind in cele din urma infranti si luati in
robie de tatari.

Ajuns la Casin, Racovita a vrut sd ia cu asalt
manadstirea, cu cei mai bine de 1.000 de seimeni
ai sii, inarmati cu pusti, ordonandu-le téitarilor
sd pazeasca intre timp drumul spre Transilva-
nia. Austriecii aveau doud tunuri in manastire si
erau hotérati sa reziste, iar moldovenii s-au apu-
cat de tdiat lemne pentru intarituri si asediu®-

Tétarii au plecat imediat de la Casin si au pra-
dat tinuturile Bacdu, Neamt, Suceava, facind si
robi foarte multi, iar apoi s-au retras de urgenté
in Bugeac, de frica s nu se dezghete Prutul.

Vazandu-se lipsit de acoperirea cavaleriei
usoare titare, Racovitd nu a mai atacat Casinul,
intorcandu-se la Iasi. A facut din nou o plan-
gere la Constantinopol, in legédtura cu jafurile
tatarilor, de unde a fost trimis capugiul Soltan
Zade pentru a lua robii inapoi de la titari. Doar
foarte putini au mai putut fi eliberati, multi fi-
ind deja vanduti, iar altii fiind bine ascungi®.

In scurt timp, Racoviti a primit ordin de
la Poartd sé ii cheme pe Bercsenyi si pe alti
curuti refugiati in Polonia, si sa ii aduca la Ho-
tin, pentru a lua parte la o campanie impotriva
austriecilor.

Folosindu-se de riagazul de la Iasi, domnul a
mai executat un ofiter prizonier, un anume ,,ca-
pitan Andrea” Bietul capitan a fost spAnzurat cu
capul in jos si tinut asa mai multa vreme; apoi

i-au fost zdrobite calciiele, nenorocitul urland
de durere toatd ziua; spre seara, a fost impuscat,
asa spanzurat cum era, mai mult probabil pen-
tru ca deranja linistea serii cu urletele sale®.

Venind primévara, Racovitd s-a pregatit
din nou de razboi si, cum maiestuos povesteste
grecul Chiparissa, ,a scos coiful cel domnesc la
1 Maiu, poruncind sa se adune in jurul sau din
toate partile ostile lui®

Pe langa trupele sale, a mai primit in ajutor
400 de tétari si in 20 mai a pornit in campanie,
avand si sase tunuri.

Imperialii aveau probabil efective impor-
tante in sudul Moldovei, Chiparissa vorbind
despre 5000 de austrieci la Mera, 2000 la Casin,
700 la Focsani?, existand si informatia cé alte
trupe se pregatesc la granita.

in avangardi, domnul a trimis 300 de mol-
doveni si pe cei 400 de tatari, sub comanda
boierului Crupenschi, pentru a cerceta im-
prejurimile. Cele doud trupe s-au reintalnit la
Barlad, Crupenschi prezentandu-i lui Racovita
circa 50 de prizonieri — citane — capturati in-
tr-o scurta lupta in care capitanul lor fusese
ucis®. Armata a facut tabira la Barlad.

Odata cu reluarea marsului, domnul si-a
dispus armata in formatie de lupté in apropi-
erea Siretului, ,orandui din oastea sa o célari-
me ca la 1800 impreuna cu tatarii”®® L-a numit
comandant pe marele postelnic Constantin, pe
care l-a trimis impotriva Merei. Moldovenii au
trecut Siretul noaptea, postelnicul fiind cét pe-
aci sé se inece. Tatarii au asteptat dimineata,
motivind ci ei nu trec rauri noaptea.

Prin Odobesti, trupa a trecut spre Mera. In
30 mai, luptind in cAmp deschis, trupa coman-
data de postelnic a spulberat unitatea imperi-
ald care ocupa zona®. Ajunsi la Mera, moldo-
venii au capturat sau au distrus tot ce lasasera
austriecii in urma lor. Tatarii care au atacat
la Focsani®! i-au infrant pe austrieci si au luat
prizonieri, printre care si munteni. Cronica
nu mentioneazi ce calitate aveau muntenii re-
spectivi, din text reiesind ca ar fi fost militari.

Zona fiind curitatd de inamic, si-a ficut
aparitia si domnul Racovita, ,cu ostile sale,
pedestrime si caldrime, in sunetul traimbitelor
si tobelor* Zidurile de la Mera au fost partial
demantelate, ca sd nu mai poati fi folosite pe
viitor de vreo trupd austriacd. Domnul a trimis
trupe sé-i prindé pe austriecii fugiti in Moldova
si Muntenia. Descriind tabara de la Odobesti,
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Chiparissa mentioneazi cé pe ,unguri” ii tinea
domnul legati ca prizonieri, dar ,pe Moldoveni
si pe Munteni, pe unii i spanzura, pe altii ii taia
pentru cumintirea celorlalti” De executii se
ocupau ,ostasii sai cei pedestri cu sabiile®

In 4 iunie, armata lui Racoviti a pornit spre
Casin. Domnul ,ordndui dintre copiii lui de
casd, célareti si pedestri si titari impreuna, sa
mearga inainte, pedestrimea pe la munti, prin
partile cele mai strimtoroase, iar célirimea
prin drumul cel mare**

Manaistirea erainsa pustieaustrieciifugisera
deja, cu sigurantd avertizati de supravietuitorii
mécelurilor de pand atunci. Dupa ce ,,ordndui
si lasd la hotare ostasi, domnul se intoarse
la Iasi. O parte dintre soldatii ldsati la Targu
Ocna de pazi au trecut in Transilvania si au
facut un raid de jaf, ludnd 2000 de oi ,si cdtane
cite au gésit” Campania de eliberare a Moldo-
vei era incheiata.

Epilog. Planuri

Trupele austriece fuseserd alungate din
Moldova, cu pierderi mari mai ales de partea
imperialilor. Distrugerile din tara erau de ase-
menea importante, dar deocamdatd Moldova
era salvata de la o soartd asemanitoare Munte-
niei. Domnul isi faicuse datoria, iar trupele sale
se comportaserd exemplar.

Pentru a incerca sd ia din presiunea austri-
acd asupra Belgradului, dupa pierderea batalii-
lor de la Petrovaradin si Timisoara si ocuparea
Banatului de catre imperiali, sultanul pregétea
pentru acelasi an o diversiune transilvineana,
un atac in provincia imperiald, pe care urmau
a-1 duce la indeplinire trupele lui Racovita si
cele tatare. Va fi ultimul atac tétar in Transilva-
nia din istorie...

NOTE

! Pentru aceste evenimente, a se vedea Andrei
Pogacias, War and Diplomacy in Wallachia, 1716-
1718, in Revista de Istorie Militara, nr. 3-4 (143-
144), Bucuresti, ISPAIM, 2014, pp. 72-78.

2 Cronica anonim4, p 76.

3 Nicolae Muste scrie ca Ceaurul si ceilalti boieri
tradétori se aflau la ménéstirea Casin si au deschis
portile austriecilor. (Nicolae Muste, Letopisetul
Tarii Moldovei, p. 61.).

* Nicolae Iorga, si altii care probabil l-au copiat
fard discerndmant, scrie cd numele comandantului
era Franz von Lothringen, ficand probabil o confuzie
foarte ciudata cu sotul Mariei Tereza, Franz Stephan
von Lothringen (Francisc Stefan de Lorena).

® Cronica anonim4, p. 77.

[36 ]

¢ Din trupa de la Casin, care avea ordin si o prin-
dé pe sora domnului, cf. Cronica lui Chiparissa, in
Constantin Erbiceanu, Cronicarii greci care au scris
despre roméni in epoca fanariotd, p. 89.

7 Nicolae lorga scrie ca sora domnului era de
fapt chiar sotia stolnicului Ceauru! Nicolae Iorga,
op. cit., p. 187.

8 Cronica anonim4, p. 80.

° Fii de boieri in general, care formau o garda
personald a domnului.

1 Dupa luptele de la Iasi, va fi inchis la Soroca
din porunca domnului, unde va si muri in scurta
vreme, ,rinit si la un picior de la bitilia catanelor”.

1 Cronica anonim, p. 81.

12 Acelasi Stoian de la Curte?

13 Cronicalui Chiparissa, in Constantin Erbiceanu,
Cronicarii greci care au scris despre roméni in epo-
ca fanariotd, p.88.

4 Nicolae Muste, Letopisetul Térii Moldovei,
p. 62.

!> Cronica anonim, p. 82.

16 Cronicalui Chiparissa, in Constantin Erbiceanu,
op. cit., p. 89.

7 Ibidem.

'8 Cronica anonim4, p. 83.

1% Inscriptia apare la N.A. Bogdan, Orasul Iasi,
p- 330, preluatd din Uricariul lui Codrescu, vol. 1V,
1857.

2 Parte de inscriptie lips, din cauza eroziunii.

2 Idem.

2 Idem.

2 Partea de jos a inscriptiei pe una dintre fete
este distrusd complet. Monumentul in sine se afla
intr-o stare jalnica, lasat in voia vantului si a ploii, cu
gunoaie in jur. Cerdacul a disparut de mult.

% Cronica anonim4, p. 83.

% Cronica anonim4, p. 85.

% Ultima parte prevede cea mai cruntd dezo-
noare pe care putea si o sufere un musulman. Pe
langa ca ar fi fost ,excomunicat’, deci putea sa fie
omordt, luat in sclavie etc. chiar de catre musul-
mani, despértirea de sotie constituia cea mai mare
umilintd pentru un barbat musulman.

¥ Cronica lui Chiparissa, in Constantin Erbi-
ceanu, op. cit., p. 91.

% Cronica anonim4, p. 86.

% Cronica lui Chiparissa, in Constantin Erbi-
ceanu, op.cit., p. 92.

0 Ibidem.

31 Cifrele par exagerate, probabil cu un zero...

32 Cronica lui Chiparissa, in Constantin
Erbiceanu, op. cit., p. 92.

3 Idem, p. 93.

3 Ibidem.

% Este deci posibil ca la Mera si fi fost doar mol-
dovenii, téitarii fiind trimisi toti, de la Bérlad, spre
Focsani.

% Cronica lui Chiparissa, in Constantin Erbi-
ceanu, op. cit., p. 94.

% Cronica lui Chiparissa, in Constantin Erbi-
ceanu, op. cit., p. 94.

38 Idem, p. 95.
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Primul Razboi Mondial

ROMANIA IN VARA ANULUI 1916:
PARADIGMA ACTORULUI RATIONAL
SI CATEVA MECANISME PSIHO-COGNITIVE
SPECIFICE PROCESULUI DECIZIONAL *

Dr. SERBAN FILIP CIOCULESCU **

a )

Abstract

Hundred years ago, in the first half of the year 1916, the Romanian decision-makers con-
tinued to negotiate with the representatives of the Triple Entente the conditions for Romania’s
entering into the Great War. The country was at the end of a two years period of neutrality
and, at the domestic level, the adepts of the Triple Entente were more numerous and more
vocal than those of the Central Powers. As we know, Romania aspired to receive territories
which were majoritarily populated with ethnic Romanians — Transylvania, Banat, Bukovina,
Bessarabia — but the material and spiritual value of these lands was to be balanced with the
rational calculations regarding the potential friends and enemies and their power level. Ro-
manian decision makers in the end agreed to side with the Entente, this giving up Bessarabia
(since Russia became an ally and the old defensive treaty with the Central Powers had been
abandoned in 1914), it received promises of military support from France and Russia, but the
front was huge, from the Black Sea to the Danube’s entry, with all the southern Carpathians
mountains belonging to this front. In the end, Romania, even if defeated by the Central powers
(after the Soviet Revolution which broke the Russian army fighting capacity), managed to be
recognized as one of the victorious states and greatly increased its territorial size and popula-
tion. In order to understand the decision to enter the war, taken by the Liberal government, we
used some specific Foreign Policy Analysis tools such as the analogy mechanism, the prospect
theory and the poliheuristic theory.

Keywords: Romania, world war, military, alliances, power, security, national unification

Acum un secol, in primévara anului 1916, Deja se negocia numai cu Antanta, nu si cu Pu-
decidentii politici ai Romaniei incd negociau terile Centrale, deoarece pe plan intern se im-
cu reprezentantii Antantei posibilitatea intrd- pusese tabdra antantofila, iar Regele Ferdinand
rii in ceea ce avea si fie numit Marele Razboi. acceptase preferinta guvernului Brétianu

* O versiune mai redusé a acestei comunicari a fost prezentat la simpozionul stiintific ,100 de ani de la
intrarea Roméniei in Primul Rdzboi Mondial’, organizata de Universitatea Crestind D. Cantemir, Institutul
de Istorie si Studii Cantemiriene, 19 mai 2016. Ea va fi publicata in cadrul unui volum colectiv. Aceasta este
versiunea extinsa.

** Cercetator stiintific gr. II, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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pentru Antantd. Roménia se géisea la capatul
unei perioade de doi ani de neutralitate, insa
era evident ca in termeni sistemici era un stat
revizionist, pentru ci exista dorinta la nivelul
maselor dar si al elitelor de a aduce in cuprin-
sul térii teritorii populate majoritar de romani
(Transilvania, Banat) sau care nu doar cé erau
locuite majoritar de roméni dar facusera parte
din trupul istoric al térilor roméne, fiind des-
prinsa samavolnic de citre un mare imperiu,
Rusia — e vorba de Basarabia, si Imperiul Aus-
tro-Ungar — Bucovina de Nord. In plan econo-
mic, din cauza razboiului care izolase Europa
de Vest de cea de Est, mai ales dupa cdderea
Serbiei, comertul cu Franta si Marea Britanie
se prabusise pe cand cel cu Austro-Ungaria
si Germania infloreal!, insi acest lucru nu a
schimbat preferintele elitelor aflate la putere.
Din diverse memorii, scrisori si din arhive
stim in general cum gandeau factorii de deci-
zie de la Bucuresti si ce calcule isi faceau. De
asemenea, putem constata dacd au avut drep-
tate sau daci s-au ingelat. Evident, daca vrem
s utilizam instrumentele teoriei relatiilor in-
ternationale si pe cele ale analizei de politica
externd trebuie sa plecim de la asumptia ca

Romaénia anului 1916 era un actor rational pe
scena internationald, in sensul ca dorea sa-si
maximizeze céstigurile si s minimizeze cos-
turile.” Teoria Realistd si cea Neorealistd, dar
si scoala Neoliberala au in comun aceasta pre-
mizd, a alegerii rationale si a statului ca actor
unitar si cu acces deplin la informatia relevan-
td. Sistemul international din anul 1916 era
unul multipolar, cu tendintd de bipolarizare
prin existenta celor doud mari aliante ostile
— Antanta si Cvadrupla Aliantd. De aseme-
nea, altd premiza comuna e cea a anarhiei — in
lipsa unui guvern mondial care sa coordone-
ze autoritar statele, fiecare stat e liber sa faca
pace sau razboi, fiind vorba de un drept suve-
ran. Insi incepand cu anii ’50-’60 ai secolului
trecut, cdnd in lumea anglo-americand s-a
dezvoltat disciplina numitd Analiza Politicii
Externe (FPA) a aparut notiunea de ,rationa-

litate limitatd” (bounded rationality).* Cu alte

cuvinte, decidentii, desi vor sa judece rational
situatiile de politicd externd, in realitate sunt
marcati profund de aspectele psiho-cognitive
specifice personalititii lor (sistem de credinte,
cod operational, hartd cognitivd), de anturaj
(consilieri, birocrati) si de factorii interni (re-
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Antanta si Puterile Centrale
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gim politic, partide, coalitii de guvernare, gru-
puri de interes, opinie publica etc) sau externi
(polaritate, aliante etc), de accesul incomplet
la informatie, factori care limiteazi libertatea
de actiune a statului. De aceea ne propunem
sd analizdm cativa factori ce afecteazi decizia
la nivel individual si de grup, spre a constata
posibila sau probabila abatere de la un model
»pur” al actorului rational.

Marele Razboi
— costuri si beneficii pentru Roménia

Romania, abandonati in toamna anului
1917 de o Rusie ce se destrama sub actiunea
grupurilor etnice centrifuge si se comuniza, a
fost obligata sa se declare infranta de Puterile
Centrale, asa cum se stie, semnand armistitiul
de la Buftea si apoi tratatul de pace de la Bucu-
resti in 1918, dar ulterior prin victoria generald
a Antantei a obtinut majoritatea teritoriilor po-
pulate cu romani din Imperiul Austro-Ungar,
odatid cu destramarea acestuia. De asemenea,
a obtinut si Basarabia, prin destramarea Rusiei,
stat ce ne fusese aliat in razboi. Asadar scopul
major al intrarii in rdzboi a fost nu doar atins
ci chiar depasit, cu toate ca Banatul a fost im-
partit cu Serbia. Romania a obtinut astfel cir-
ca 156.000 km?, ajungind la 296.000 km? si-a
marit populatia cu inci 8,5 milioane locuitori,
ajungéind la 16.250.000 locuitori in 1919. Astfel
cé doar aproximativ 600.000 de roméni se ga-
seau in alte tari dupa tratatele de pace. In 1920,
cam 30% populatie era formata din minoritati,
fatd de 8% in 1912, la recensdmant. Potentia-
lul industrial al Roméniei a crescut cu 235%
in 1919 fata de 1916, mai ales gratie aportului
adus de Banat si Transilvania.*

Dar si costurile participdrii la razboi au fost
foarte mari. Tara a pierdut peste 300.000 de
militari (morti, riniti, disparuti) din totalul de
circa un milion de decedati si inca pe atat victi-
me civile cauzate direct sau indirect de razboi
(boli contagioase, mizerie etc). In total e vorba
de aproximativ 10% din populatia tarii calcula-
ta la nivelul anului 1914, fiind una dintre cele
mai mari rate ale pierderilor umane dintre toti
beligerantii, raportat la populatie. Desigur, se
putea si mai rau — de pilda precum Serbia, care
a pierdut cam 27% din populatie (60% din cea
masculind), adica peste un milion de locuitori
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din 4,5 milioane. La noi o generatie intreaga de
tineri nascuti intre 1880 si 1895 a fost decima-
td, iar acest deficit a fost greu de acoperit in
perioada interbelicd. Partial s-a compensat cu
venirea de cadre tinere din Ardeal si Banat, din
Bucovina, oameni pregititi temeinic in fostul
imperiu dualist, poligloti, competenti profe-
sional. De asemenea, pierderile economice au
fost estimate de istorici la circa 72.000 milioa-
ne lei aur.®

In 1916, adeptii aderarii la Antanta erau
mai ales liberalii i 0 ramura a conservatorilor,
o buna parte din ofiterii armatei, din opinia
publici, pe cand adeptii ,Puterilor centrale”
(sau ,germanofilii’; termen creat spre a forma
un antonim al lui ,francofili”) aveau de partea
lor politicieni conservatori precum P.P. Carp,
liberali anti-rusi precum C. Stere, numerosi
intelectuali dar si ofiteri superiori. Trebuie sa
privim cu atentie situatia internationald din
vara anului 1916, ca sa intelegem cum vedeau
decidentii romani posibilitatea ca tara noastra
sd intre in razboi. In general, fortele Antantei si
ale Puterilor Centrale se aflau intr-un echilibru
instabil si cu perspectiva scazuta a unei posi-
bile victorii rapide a uneia dintre tabere prin
strategii ofensive, de surprindere si superiori-
tate materiald asupra inamicilor, mai degraba
victoria fiind posibild prin defectarea unor
aliati. Nu se putea anticipa clar victoria unei
dintre tabere, protagonistii ambelor fiind sle-
iti dupd doi ani de inclestare. Probabilitatea ca
SUA sa intre in razboi era una scazuta, cu toate
cd Washingtonul nu dorea sub nici o forma o
hegemonie germana in Europa, insa opinia pu-
blica americana era mai degraba izolationista.
Daci pe frontul de Vest, bétilia de la Verdun
deja se purta stationar, cu foarte multe victi-
me, si se caracteriza prin existenta transeelor
si suprematia sistemelor si armelor defensive,
in Est Rusia reusise si provoace mari pierderi
Austro-Ungariei prin teribila ofensivd Brusi-
lov (iunie-septembrie 1916) si sd o invinga in
Galitia si Bucovina. Inséd in septembrie 1916,
ajutate de Germania, trupele austro-ungare
aveau s stopeze ofensiva rusd, evitind cade-
rea Budapestei. De aceea, credem ca Romania
ar fi avut un avantaj daca intra in razboi in iu-
nie in loc de august, pentru cé austro-ungarii
si germanii nu ar fi avut multe trupe pentru

frontul din Ardeal. Pe frontul din Sud, la Salo-
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nic, britanicii si francezii nu se pregateau de un
asalt major contra fortelor otomane, bulgare si
germane, dupd ce nu putusera salva Serbia de
dezastrul invaziei Puterilor Centrale, doar o
parte din armata sirba trecind muntii Albani-
ei si ajungand in Grecia, unde a fost folosité in
lupté de anglo-francezi abia din 1916.

Ca sd analizdm comportamentul de po-
litica externa si de securitate al Romaniei re-
curgem la paradigma actorului rational, de la
care curentul Realist si Neorealist imprumu-
td imaginea statului ca actor rational, unitar
si omniscient, care urmareste maximizarea
avantajelor si minimizarea costurilor. Desigur
ca decidentii ce actionau in numele interesu-
lui national al Roméniei o faceau intr-un mod
care si aduca beneficii cit mai mari téirii si s
diminueze riscurile aferente unui razboi. Dacé
paradigma respectiva s-ar aplica intr-un mod
matematic, cantitativist, ar trebui mésurati ki-
lometrii patrati, resursele naturale si populatia
provinciilor la care Roménia aspira: Transil-
vania, Banat, Bucovina, Maramures respectiv
Basarabia si Bugeacul. Se presupunea cé apor-
tul cel mai mare de cetateni, teritorii si resurse
constituie scopul rational al deciziilor ce ur-
mau a fi luate. Evident, teritoriile austro-unga-
re erau mai intinse si mai bogate in populatie
si resurse (inclusiv cu aport industrial semni-
ficativ) decét cele controlate de Rusia (Basa-
rabia era preponderent agrara si inapoiatd in
plan tehnologic), asadar Romania a ales sa se
alieze cu Antanta printr-o optiune de tip ratio-
nal. Dar a existat si o preferintd non-rationala,
la nivel afectiv. Dupa cum aratd Lucian Boia,
sIransilvania stralucea mult mai tare decat
Basarabia in imaginarul roménesc” din cauza
propagandei pro-unire si a mitului politic al te-
ritorului-leagén pentru natiunea romani. Ion
I.C. Britianu, premierul din acea vreme, era un
adept fervent al ,dezrobirii” Transilvaniei de
sub dominatia maghiara. De asemenea, opinia
publicd din Romania era pro-francezi, ceea ce
explica si acceptarea riscului unei aliante cu
Rusia, actor care se comportase abuziv fatd de
Romania dupa rizboiul antiotoman din 1877,
obligindu-ne la schimburi fortate de teritorii
(Bugeac contra Dobrogea). A nu se uita cd in
epoca in care Romaénia a fost aliata cu Germa-
nia si Austro-Ungaria, planificarea apararii se
m Revista de istorie militara m

Ion I.C. Bratianu

baza pe scenariul razboiului anti-rusesc.

Guvernul Ion I.C. Brétianu teoretic a avut
de ales in mod rational intre trei optiuni: ne-
utralitate pani la final, aliantd cu Antanta si
aliantd cu Puterile Centrale. In realitate, pe
parcursul anilor 1915-1916 ,echipa Bratianu”
a negociat doar cu Antanta, nemaiexistand si
celalaltd optiune de alianta.

Ca sa vedem exact ce optiuni a avut si
cum au gandit decidentii vom recurge la te-
oria ,,poliheuristica” si la cea a ,perspecti-
vei’) spre a combina abordarea prin prisma
alegerii rationale si cea de tip cognitiv.

Incercam si ardtam ca factorii psiho-cog-
nitivi specifici liderilor au jucat un rol major
in luarea deciziei de beligeranta, deoarece au
influentat credintele, ideile si normele aces-
tora. De aceea, abaterile fatd de un model pur
de rational choice, fatd de paradigma realista
si neorealistd, pot fi importante, dovedind asa
numita ,bounded rationality” (rationalitate
limitata) specificd decidentului in situatie de
crizd politico-militara majora.

De ce a fost preferata Antanta?
Romaénia a avut un tratat secret cu Germa-
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nia si Austro-Ungaria, care a fost valabil peste
20 de ani, insi de el nu stiau nici mécar toti
ministrii cabinetelor succesive si nici opinia
publicd, majoritar antantofild. Dupa care in
vara lui 1914 s-a decis trecerea la starea de ne-
utralitate. Se stie cd in al doilea rdzboi balcanic,
Viena sustinuse pretentiile de mérire teritori-
ald ale Bulgariei, in dauna Serbiei si Greciei
si fusese ostila deciziei Romaniei de a cere in
compensatie Cadrilaterul, decizie sustinuta
insa de Rusia prin vocea ministrului de externe
Sazonov’. De aceea, liberalii roméni in gene-
ral erau anti-Dubla Monarhie, mai ales dupa
ce devenise clar cd nici Germania nu putuse
convinge Viena sé fie mai favorabila interselor
romanesti. Opinia publicd roméneasca deve-
nise si ea majoritar ostila intereselor austriece
in Balcani, si nu accepta felul in care dubla mo-
narhie trata drepturile minoritatii romanesti
din Ardeal.

In plan strategic, daca Romania ar fi fost
aliatd cu Puterile Centrale, asa cum stateau
lucrurile pand in iulie 1914, s-ar fi completat
flancul sud-estic, legitura terestra dintre Du-
bla monarhie, Bulgaria si Turcia si am fi ajutat
Austro-Ungaria sé apere linia Carpatilor, even-
tual in atacul contra Serbiei sau o puteam ajuta
sa duca mai multe trupe spre a lupta in Galitia
si Bucovina cu rusii. Guvernul liberal in frunte
cu Ion L.C. Bratianu a ales Antanta, desi facto-
rii de incertitudine erau mai numerosi, calcu-
lele putand fi gresite. Desi la final Roméania a
fost in tabdra victorioasa, nu se poate spune ca
Britianu a calculat exact si a anticipat cu pre-
cizie matematica deznodaméntul, ci doar ca a
actionat rational. Hazardul a jucat si el un rol.
Cunoscand activitatea propagandistica a lui
Lenin si a bolsevicilor rusi se putea anticipa
o revolutie de stdnga in Rusia, in special daca
razboiul nu era victorios. Eventual putea fi pre-
vizut un esec al frontului de la Salonic, dupa
esecul dezastruos al debarcirii din Galipoli.
Insa nu si infrongerea Romaniei in fata Bulga-
riei la Turtucaia, unde pozitia defensiva fusese
fortificatd timp de doi ani iar cei 39.000 de ro-
mani puteau teoretic sa faca fata cu brio celor
50.000 de bulgari si germani daca ar fi fost bine
inarmati, instruiti i comandati.

Bratianu si ,echipa” sa au negociat indelung
cu Rusia si Franta, in special, ciutand sa obtini
toate teritoriile populate cu romani din cadrul

Dublei Monarhii: Bucovina pana la Prut, Ba-
natul in intregime, Transilvania si teritoriile cu
romani pand langa Seghedin. Din partea Ru-
siei, Sazonov nu accepta ca Rusia sd renunte
la Bucovina (accepta doar granita intre Siret si
Suceava) si Serbia la Banat (tinutul Torontal).
Rusia fusese desigur iritatd de refuzul Roma-
niei din 1915 de a lisa trupe ruse sa tranziteze
tara noastra spre a ajuta Serbia atacatd pe doua
fronturi. De aceea, premierul ungar mai spera
ca Romania sa aleagé coalitia Puterilor Centra-
le, din teama de a nu fi atacaté simultan din sud
si din nord-est. Generalul rus M.V. Alexeiev,
desi destul de brutal fata de cererile roménesti
ca Rusia sd aducd o armaté in Basarabia (ur-
mand apoi a fi mutata in Dobrogea, spre a pre-
sa Bulgaria) si si existe o ofensivi ruseasca din
Baltica in Bucovina (spre a tine ocupate fortele
Dublei Monarhii), in timp ce anglo-francezii
trebuiau si aduca 500.000 de soldati pe frontul
din Salonik, a acceptat totusi sa aduca 10 di-
vizii in Sudul Moldovei.® Politicieni si militari
cu rang inalt din Rusia incercau sd minimali-
zeze importanta intrarii Roméniei in razboi
de partea Antantei, preferdnd si ofere doar
promisiuni vagi. In schimb ambasadorul Du-
blei Monarhii la Bucuresti, Ottokar Czernin,
intuia in primévara anului 1916 cd Romania va
prefera Antanta, mai ales dacd armatele ruse
reuseau sa spargd frontul din Galitia si Bucovi-
na. El afirma ca Brétianu asteapti trei lucruri:
victorii rusesti decisive pe frontul nordic, arme
din partea aliatilor si culegerea recoltelor de pe
camp.’ Austro-ungarii se straduiau sa ii con-
vinga pe germani cd Roménia va intra curdnd
in rdzboi de partea Antantei, mai ales dupi ce
criptografii lor reusisera sd sparga codul diplo-
matic folosit de Italia si aflasera de negocierile
lui Bratianu cu Antanta.’® Desi Von Hoétzen-
dorf, seful Inaltului Comandament Austriac,
cerea un atac preventiv prin surprindere con-
tra Romaniei, omologul german ezita, nefiind
convins de necesitatea actiunii iar diplomatul
austriac Von Czernin si ambasadorul german
la Bucuresti, Von dem Bussche, afirmau in pri-
ma jumadtate a lunii august ca regele Ferdinand
va reusi sa dejoace planurile lui Bratianu, nu-
mind un guvern nou condus de germanofilul
conservator Titu Maiorescu."" Celebrul gene-
ral german Von Falkenhayn a considerat ca
austriecii exagereaza si oricum Roménia nu
m Revista de istorie militara m
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poate intra in rdzboi pané cind recolta nu va fi
strinsd, asadar spre final de septembrie. Glenn
Torrey considera ca Ferdinand si printul Stir-
bey au reusit sa mentina aceste sperante false
ale austriecilor si germanilor, impiedicand pla-
nul lui Hétzendorf.!2 Insa din 29 iulie, Hotzen-
dorf, Falkenheyn si generalul bulgar N. Jekov
(seful sectiei ,operatii” la Sofia), au convenit
o strategie prin care Armata a-III-a bulgara,
combinata cu forte turcesti si germane, ar fi
atacat la Turtucaia, apoi in Dobrogea, ulteri-
or fortind Dunirea si participand la ocuparea
Bucurestiului. Iar in Transilvania, germanii si
austro-ungarii, stiind cd nu pot aduce repede
forte de pe alte fronturi, au convenit sa accep-
te ca inevitabild patrunderea armatei roméne,
dar intr-un mod controlat si intarziat, urmand
sd izoleze si sd inconjoare ulterior aceste for-
te, spre a le anihila.”® Obligate sa aloce forte pe
alte fronturi, Berlin si Viena aveau in Ardeal
doar Armata 1 austro-ungara cu trei divizii,
doud brigazi de infanterie si o divizie de ca-
valerie, iar la final de iulie au trimis si 12 ba-
talioane de militii, in sprijinul granicerilor si
jandarmilor aflati deja in dispozitivul defensiv.
Ulterior si trei divizii austro-ungare epuizate
de luptele din Galitia au sosit in Transilvania,
iar germanii au promis patru sau cinci divizii
de infanterie si maxim doua de cavalerie. Ge-
neralul austro-ungar Arthur Von Straussen-
burg, comandantul Armatei 1 stia ca nu poate
apara o graniti de 600 km, ci doar sa intarzie
patrunderea romanilor si si astepte atacul bul-
gar dinspre Dunare.' Regele Ferdinand, Brati-
anu, Duca si ceilalti lideri liberali nu cunosteau
desigur decét vulnerabilitatea austro-ungard
din Ardeal nu si planurile eficiente ce implicat
sprijinul bulgar si german. Mai ales dupa ce ar-
mata bulgara a atacat la Salonik si a determinat
replierea armatelor aliate conduse de generalul
Sarrail, care nu mai puteau ajuta tara noastra,
asa cum s-ar fi intAimplat dacd Bratianu ar fi
semnat conventia la final de iulie sau inceput
de august. Asadar s retinem cé adversarii Ro-
méniei din 1916, erau deja pregititi la final de
august sa ne faca fatd, statele majore militare
ale acestora anticipdnd atacul Roméniei in
Transilvania si demarand din timp maésurile de
contracarare. Doar amploarea sprijinul rusesc
pentru Roménia nu putea fi influentata direct
m Revista de istorie militara m

Generalul francez Maurice Sarrail

de acestia, ci doar indirect, pe alte fronturi.

Sindromul ,,wishfull thinking”
si subestimarea Bulgariei

Romania pare sa fi acceptat din start ci va
lupta pe doua fronturi, exact la fel ca Germa-
nia si Austro-Ungaria (pana cand Italia s-a de-
clarat beligeranta si au fost trei fronturi), dar
avand de aparat un front imens, ce urma linia
Dundrii (de la intrarea in tard pana la Marea
Neagri) si a arcului Carpatilor. Armata nu era
suficient de dotatd cu armament modern, de
asemenea munitia nu era indestuldtoare iar
aliatii occidentali ne trimiteau cu dificultate
arme si munitii prin Rusia. Se estimeazd ca
Armata Roméniei dispunea de doar 430 de
ofiteri superiori inclusiv generali cu pregitire
avansata (din totalul de 20.000 ofiteri), asadar
prea putini ofiteri de stat major, si nu toti erau
distribuiti in unitati operative, total insuficient
pentru numdarul de comandamente formate
in vederea mobilizirii.’* De asemenea, Scoala
Superioard de Razboi si-a intrerupt cursurile

intre 1914 si 1919, iar ofiterii in rezerva adesea
431
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nu aveau o pregatire adecvata.

Nu aveam granita decat cu Rusia, dintre
statele aliate, iar aceasta deja din anii anteriori
se ardtase iritatd de incipatdnarea Romaniei
de a nu muta armata si guvernul dincolo de
Prut, unde fortele noastre s-ar fi putut integra
in mecanismul militar rusesc, pierzand auto-
nomia strategica. Istoricii arata ca intre Roma-
nia si Rusia, la nivel de elite politico-militare,
domnea neincrederea.'® De aceea, ar fi trebuit
sa se constientizeze riscul ca Rusia si nu fie un
aliat solid, care sa ne ajute in caz de necesitate,
ci unul capricios si chiar periculos. Episodul
tezaurului roméanesc depozitat la rusi, la su-
gestia acestora, avea sd sporeascd acest senti-
ment. In plus, dupi plecarea lui Sazonov din
postul de ministru de externe, noul ministru
de la Petrograd era un adept al negocierilor se-
crete cu Berlinul spre a scoate rapid tara din
razboi! Evident, liderii romani nu cunosteau
aceste detalii...

Teoretic Romania nu avea nici o sansa sa
reziste dacd inamicii austro-ungari si bulgari
isi concentrau fortele disponibile contra sa,
deoarece armata nationald nu era destul de
numeroasa si de bine dotata spre a acoperi uni-
form acest front extrem de larg. Insa se sconta
pe ajutorul aliatilor, care prin ofensivele din
Galitia, Bucovina, Salonic dar si prin frontul
din Verdun urmau sa oblige Viena, Budapes-
ta si Sofia sd isi imparta fortele. Prin atacarea
Austro-Ungariei si defensiva inaintata fata de
Bulgaria, de fapt Bucurestiul adopta un fel de
mini-plan Schlieffen, insa unul bazat masiv pe
forta de atac a aliatilor mai puternici. Clar, Ro-
ménia nu ar fi putut invinge singurd armatele
autro-ungare (peste 3 milioane de soldati cu
tot cu rezervele mobilizate), asa cum Germa-
nia spera sa invingd Franta in august-septem-
brie 1914.

Liderii roméni, in frunte cu premierul libe-
ral Ion I.C. Bratianu, par si fi suferit de sindro-
mul super-optimismului (wishfull thinking):
au supraevaluat forta militara si industriala a
propriei tiri, ajutorul aliat si au subestimat pu-
terea militard a Bulgariei si Austro-Ungariei.
Bulgaria fusese infranté practic faré sa se poatd
opune pe campul de luptd in razboiul balca-
nic din 1913, ne cedase Cadrilaterul si armata
roménd fusese la un pas si ocupe si Sofia. Nu
era considerata un adversar de calibrul nostru.

S-a dat prea putind importanti fortei ofensive
a Bulgariei, stat care investise foarte mult in
armatd de la inceputul secolului XX. Se credea
la Bucuresti ca bulgarii nu vor indrézni si ata-
ce in Dobrogea daca acolo vor fi trupe rusesti.
Dar era logic si rational sa se constate cé totusi
bulgarii aveau un avans fata de noi in Marele
Rézboi — demarasera operatiile in toamna lui
1915 si contribuisera la zdrobirea Serbiei, ala-
turi de austro-ungari si germani. Bulgaria fuse-
se finantatd, inarmata si pregatiti de germani,
cu toate cd o parte a populatiei, elitelor politice
si militare simpatiza incé cu Rusia. In februa-
rie-martie 1913, in atacul contra fortaretei
otomane Adrianopole, bulgarii fusesera capa-
bili de atacuri folosind aviatia, poate primele
bombardamente aeriene din Europa conform
istoricului R.J. Crampton.

Romania ceruse in 1913 Bulgariei teritorii
in compensatie pentru marirea acestui stat in
Tracia si Macedonia, spre a conserva echilibrul
de putere in Balcani. Si ca o rasplatd pentru
non-interventia noastra impotriva bulgarilor
in primul razboi balcanic. Granita de nord a
Bulgariei nu era apérata in vara anului 2013
deoarece armata bulgara lupta contra Greciei
si Serbiei in Macedonia. In acest fel, Romania
primise practic fard luptd Cadrilaterul dar se
alesese cu ura si dorinta de revansd a bulgari-
lor. Bulgaria a considerat ca Romania i-a afec-
tat interesele nationale fara sa existe preceden-
te de ostilitate si razboi. In plus, o parte dintre
nationalistii bulgari doreau sa obtina si Dobro-
gea de Nord, spre a o uni cu cea de Sud. Pe an-
samblu, in 1916, atat Bulgaria cat si Romania
erau state revizioniste, cu pretentii teritoriale
fata de vecini.”” In julie 1914, Sofia primise un
imprumut de 500 de milioane de leva aur de
la un consortiu bancar din Germania.’® Inci
din toamna anului 1915 Bulgaria devenise un
fel de satelit al Germaniei: moneda germana si
cea austro-ungara circulau ca monede oficiale,
germanii controlau caile ferate si telefonia, iar
Uzinele Krupp aprovizionau armata bulgara
cu piese de artilerie. In plan politic era sprijini-
td de Austro-Ungaria in dauna Serbiei. Asadar
decidentii roméni puteau presupune inca din
1914 ca probabilitatea alegerii de catre Sofia a
taberei Puterilor Centrale era destul de mare,
pentru cd Antanta nu ii putea promite parti
din Serbia sau Grecia fira acordul acestora.
m Revista de istorie militara m
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Dar in primul an de razboi Bulgaria s-a decla-
rat neutra, spre a negocia cu ambele aliante sia
obtine maximul de teritorii populate cu bulgari
in Macedonia si Tracia. Decidentii din Roma-
nia ar fi trebuit sa stie ci anii de razboi 1912-
1913 si 1915-1916 nu sleisera total de putere
Bulgaria, aceasta aviand incd o armata destul
de numeroasa si bine echipata si contingen-
te anuale de tineri incorporabili care in parte
compensau pierderile de peste 100.000 militari
in cele doua razboaie balcanice din 1912-1913.
Reusise in 1913 si mobilizeze cam 30% din to-
talul barbatilor, adica aproximativ 600.000 de
soldati, cu putin sub Roménia anului 1916. In
plus era si experimentatd, calita in urma lupte-
lor cu otomanii, sarbii si grecii.

Romaénia nu a putut ajuta Serbia in octom-
brie 1915 printr-un atac contra Bulgariei, de-
oarece era incd in stare de neutralitate. De ace-
ea nu ar fi putut permite nici trecerea armatei
ruse pe teritorul ei in ajutorul sarbilor, asa cum

solicitase Petersburg-ul. Cu armata si guvernul
in exil in insula Corfu, Serbia ca stat disparuse
de pe harta (sau, mai corect spus, era un ,stat
in exil”), fapt cu care comandantii germani si
bulgari se mandreau in discutii private. Rusia
ceruse in 1915 Romadniei si Greciei sa ajute
Serbia invocénd tratatul defensiv greco-sarb
din 1913, contra Bulgariei. Roméania nu sem-
nase tratatul dar intervenind contra Bulgariei
implicit acceptase acel acord sarbo-grec desi
ea era legatd prin acordul secret cu Cvadrupla
alianté (reinnoit ultima data, culmea, tot la in-
ceputul anului 1913). Viena fusese extrem de
nemultumitd de actiunea anti-bulgard a Ro-
madniei, Sofia fiind deja pionul regional al Du-
blei monarhii. Ulterior in 1914 tara noastra se
declarase neutra si cum Serbia era beligeranta
rezulta ca legal nu aveam nici un fel de obligatii
fatd de aceasta. Dar in acest fel, prin infrange-
rea sarbilor, Bulgaria devenise mai puternica,
astfel cé, spre deosebire de statele Antantei,
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Puterile Centrale aveau continuitate terestra
neintrerupta intre Germania, Austro-Ungaria,
Bulgaria si Imperiul Otoman. Ocupand parti
din Albania ,centralii” aveau acces si la Marea
Adriaticd. Trupe bulgare se aflau in Macedonia
ocupati, altele avansasera si in nordul Greciei
in 1916, ocupind sate si orase (Drama, Seres,
Kavalla), sporind presiunea asupra frontului
de la Salonic. Probabil ci Bulgaria suferea de
supra-extindere (overstretching), compensand
totusi cu ajutorul german dat in trupe, instruc-
tori si arme.

Ipoteza Z — alegerea ,,patriotica”
a lui Bratianu

Conducerea politicd a Roméniei, mai ales
premierul Bratianu, a ales agadar atacul contra
austro-ungarilor in Transilvania, spre a elibe-
ra acest pamant pe care majoritatea populatiei
romane il ravnea si nu cum cereau unii mili-
tari atacarea Bulgariei. La fel ca si in Germa-
nia, Franta, Rusia, exista si la noi acel ,cult al
ofensivei” — se credea ca cel care atacé primul,
prin surprindere, are un avantaj decisiv asupra
celui ce se apard. S-a recurs la Ipoteza Z din
panoplia planificarii Statului Major, in dauna
ipotezei de atac prioritar la sud de Dunire,
neatractivd pentru ,echipa” Bratianu deoare-
ce Bulgaria era vazuta ca un actor slab si nu
avea nici teritorii locuite compact de romani,
pe care sé le anexam spre a multumi opinia pu-
blica. Mai mult, Britianu s-a opus vehement
ca Romania si declare razboi Bulgariei si Ger-
maniei, spre a nu pirea stat agresor. Inaintarea
fortelor roméane in Ardeal in schimb era vazuta
ca act patriotic de dezrobire a fratilor subju-
gati de Dubla monarhie. Si urma s beneficieze
teoretic de sprijinul fortelor ruse care din Ga-
litia si Bucovina, prin ofensivd sustinuta, pu-
teau deschide avansarea pe directia Budapesta,
obligand Viena s mute trupe din Ardeal spre a
evita colapsul, ceea ce convenea Romaniei. Pe
flancul sudic, Armata a-III-a romana trebuia sa
blocheze orice ofensiva a Bulgariei, deja ocu-
pata cu frontul din Salonic. In acelasi timp, for-
te rusesti urmau sd ajungé in Dobrogea, si sa
avanseze pe aliniamentul Cernavoda-Medgi-
dia. Impreuna, romanii si rusii puteau inainta
apoi in teritoriul inamic din Bulgaria, pe linia
Rusciuk-Varna, spre a o impiedica s mai con-

teze in inclestarea Rusiei cu Austro-Ungaria,
deoarece bulgarii trebuiau sa lupte simultan si
contra franco-britanicilor pe frontul grecesc
de la Salonic. Spre deosebire de momentul de
inceput al Marelui Rézboi, in 1916 nu se mai
credea ca va fi un rézboi scurt, de cateva luni.
Géndind in termeni strict strategici, Ro-
mania ar fi trebuit poate si atace direct si din
plin Bulgaria, de preferintd in toamna anului
1915 sau in primavara anului 1916, cu o prega-
tire ofensiva prealabild si sd incerce scoaterea
ei din lupté sau distrugerea unei mari parti a
fortelor sale armate, in timp ce grosul fortelor
bulgare se lupta cu sarbii si apoi cu anglo-fran-
cezii in nordul Greciei. Sofia fisuse in 1915
unele pregatiri pentru o confruntare posibila
cu Romaénia dar ar fi putut fi surprinsd cu un
atac preventiv deoarece grosul pregitirilor
le-a ficut in iulie-august 1916. Dar Britianu
s-a opus iar Romania a asteptat pand in vara
anului 1916, ratand mai multe momente bune
de a intra in rdzboi, menajand susceptibilitati-
le liderilor bulgari, in speranta ca Sofia nu va
ajunge sa lupte contra Bucurestiului. Din paca-
te nici in septembrie 1916 nu am putut conta
pe aliatul rus, comandantul fortelor ruse, ge-
neralul Andrei Zaionchkovski nu a vrut sau nu
a putut sa execute ordinul de a ajuta ofensiva
romana in Turtucaia. Rusia nu a vrut sa piarda
trupe si echipament in lupta cu Bulgaria, stat
mic si cu orientare traditionald pro-rusa, pro-
slava. Evident, Petersburgul dorea mai ales si
obtind Stramtorile turcesti si Constantinopo-
lul, dar nu considera probabil ca Bulgaria e o
piedica reald in calea acestui deziderat. Dupa
infrangerea Berlinului si a Vienei, se estima
cd Sofia se va reorienta citre Rusia imediat,
aceasta fiind protectorul traditional al intere-
selor bulgare in Balcani. Sau poate Rusia spera
ca Romania sé scoatd Bulgaria din ecuatie fara
contributie ruseascd. De asemenea, aliatul rus
nu a desfisurat o ofensiva care ar fi fost foar-
te utila Romaniei, cea din Pasul Tétarilor, din
Ucraina subcarpatica. Rusia promisese un aju-
tor de circa 200.000 trupe, care poate ci ar fi
schimbat soarta luptelor din Dobrogea, insé nu
s-a materializat atunci, in toamna anului 1916.
Fortele (mici) sarbesti din Dobrogea au refuzat
s ajute Roménia la Turtucaia, aflind cé Bana-
tul era promis integral tarii noastre. Fara rusi si
sarbi, am luptat singuri in acea batélie pierduta
contra bulgarilor.
m Revista de istorie militara m
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In ce priveste frontul de Sud, si spunem ci
destinul dramatic al Serbiei s-a datorat in par-
te si incdpatandrii acesteia. Serbia, sprijinita de
Rusia, nu vrusese in prima parte a anului 1914
si cedeze micar o bucata din Macedonia (fos-
td otomana), spre a ajuta Antanta sa coopteze
Bulgaria si astfel a isi salva flancul estic, evi-
tand incercuirea si atacul pe mai multe fron-
turi. Dacd Serbia ar mai fi luptat in septembrie
1916, Romania ar fi avut un aliat cu care si se
coordoneze contra Bulgariei si Austro-Unga-
riei. Totodata, fard Bulgaria de partea lor, Pu-
terile Centrale puteau esua in a cuceri Serbia,
cum se intamplase si in 1914. In 1915-1916, cu
Italia intratd in razboi si Rusia initial victori-
oasd in Galitia, se putea anticipa o infrangere
a Austro-Ungariei, ceea ce ar fi ldsat Romania
libera si ocupe Ardealul, Bucovina si Banatul,
cu armatele unu, doi si Armata de Nord, evi-
dent daca putea mentine pozitia defensiva la
Sud de Dunire. Teama lui Bratianu era ca nu
cumva Rusia sd ocupe Ungaria si Ardealul fara
ca Romaénia si fi iesit din neutralitate, deoarece
a primi ,cadou” Ardealul de la Petersburg (Pe-
trograd) nu era deloc convenabil pentru diplo-
matia romana. Ulterior, Rusia nu a oferit ajutor
suficient Romaniei nici in Bucovina si nici in
Dobrogea, in timp ce pe frontul din Salonic
anglo-francezii nu aveau vointa si declanseze
un atac violent contra bulgarilor, turcilor si
germanilor ca sa le limiteze forta atacului di-
rectionat spre nordul Dunarii.

Rusia avea sd cedeze apoi sub impactul
atacului german pierzénd teritoriile ,,polone-
ze’, fiind evident vulnerabilizata de revolutia
din februarie 1917, de aceea nu s-a mai putut
opune eficient Germaniei. Berlinul avea sa ii
foloseascé pe Lenin si pe colegii sai, finantand
asadar efortul de comunizare a Rusiei, si sco-
tdnd-o in mod ingenios din lupta. (Asadar Karl
Marx a fost cetatean german iar Germania a
ajutat concret la instalarea comunismului in
Rusia, pentru ca peste doudzeci de ani prin
Hitler, involuntar, si determine avansul comu-
nismului in Europa Centrald.) Dupé succesul
revolutiei bolsevice din octombrie, Roméania a
rdmas singura, fara aliatul rus, nemaiputandu-
se opune teribilei forte a Germaniei. Ba chiar
riscAnd o revolutie comunista adusé de soldatii
rusi, aflati in plina debandadé. Soldatii bulgari
si turci au comis atrocitati in Dobrogea, de ase-
m Revista de istorie militara m

menea jefuind teribil aceasta provincie. Daca
persoana regelui Ferdinand fusese in pericol
dupa armistitiul de la Buftea, cand unele cer-
curi din Germania doreau sd aducé pe tronul
Romaéniei o altd familie regald, ulterior comu-
nistii rusi instigati de personaje nebuloase pre-
cum bulgarul Christian Rakovsky, amenintau
insasi ideea de monarhie in timpul refugiului
din Moldova.

Mutarea trupelor intre cele
doua fronturi

Speriat de succesele romanesti in Arde-
al, contra unei Austro-Ungarii care deplasase
grosul trupelor spre a face fatd mai ales Rusiei
si secundar Italiei, in conditiile in care arma-
ta romana putea ocupa si Valea Muresului pe
unde trecea o cale ferata strategicd cu termi-
nal in Sighisoara, si Valea Somesului, Kaiserul
Wilhelm l-a destituit pe maresalul Von Falken-
heyn din functia de sef al marelui Cartier Ger-
man si l-a trimis in Transilvania spre a organi-
za trupele pentru rezistentd. Germania a creat
o armatd, a noua, pe fondul stagnarii bataliei
de la Verdun, aruncind-o spre frontul estic.
Iar Roménia a oprit brusc si eronat avansul pe
frontul ardelean pe 26 august (8 septembrie),
spre a stabiliza frontul bulgar si a apéra capi-
tala, ceea ce a dat timp Germaniei si Austro-
Ungariei sa aducd forte noi in Ardeal, Banat si
Bucovina.

Iar episodul Turtucaia, dezastrul din 24
august (6 septembrie) 1916, perfect evitabil
afirma acum unii istorici, a avut un impact psi-
hologic si politic major asupra Romaniei, suge-
rand ca tara nu e pregitita pentru un razboi pe
mai multe fronturi contra unor mari puteri si
a unora regionale, de asemenea aratind nein-
crederea populatiei in clasa politica ineficienta
si coruptd.” Intre entuziasmul din 14 august si
deznadejdea din 24 august trecusera doar zece
zile, cu adevarat fatidice. Ofensiva din Arde-
al durase doar 10 zile, intre 14 si 24 august si
fusese oprita spre a trimite forte pe frontul de
sud. Odata cu Consiliul de razboi de la Peris,
pe 15 septembrie 1916, la sugestia generalului
Averescu, planul strategic avea sa se schimbe,
efortul ofensiv principal directiondndu-se spre

trecerea Dundrii prin efectuarea unei actiuni
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de surprindere la Flaméanda in zona Giurgiu-
Oltenita, adica fortarea Dunarii si atacarea din
flanc a fortelor bulgaro-germane care luptau cu
cele romane pe axa sud-nord. Din contri, ge-
neralul Prezan solicitase continuarea ofensivei
din Ardeal, insistand cé Rusia va oferi sprijinul
necesar, iar efortul roménesc de pe frontul bul-
gar prin Armata a treia urma sa fie consolidat
doar cu trimiterea a maxim doud divizii de in-
fanterie. Opindm ca Romania se putea multumi
cu o aparare eficienti pe flancul sudic, folosind
avantajele transeelor si artileriei, ale Dunérii,
fiind greu de crezut ca armata bulgard (minus
fortele de ocupatie din Grecia de Nord), fie si
condusa de maresalul Mackensen, ar fi putut
sa treacd Dundrea si si ameninte Bucurestiul.
Nici méacar nu trebuia recuperat imediat Ca-
drilaterul, razboiul putind fi victorios si fara
a dispune constant de integritatea teritoriala,
mai ales cd Dunérea asigura o linie defensiva
naturald excelentd. Roménia de fapt a incercat
sa spele rusinea de la Turtucaia, printr-o victo-
rie majord asupra armatei bulgare, nerealizand
ca, in acest timp, Austro-Ungaria primea spri-
jin masiv german spre a bloca ofensiva viitoare

a Romaéniei pe frontul de Nord si Vest. Roma-
nia a cedat initiativa pe frontul de Nord fiind
coplesitd de invazia venitd de pe doua directii,
avand din start de aparat un front imens.
Romania nu si-a putut indeplini planurile
strategice din toamna anului 1916 din cauza
sprijinului inconsistent dat de aliati (mai ales
de rusi), insa la fel de adevarat e ca infrangerea
atat de umilitoare de la Turtucaia s-a datorat
calitatii slabe a comandamentului, lipsei de
comunicare si orgoliilor diversilor comandanti
de armate, precum si slabei inzestriri cu piese
de artilerie si mitraliere a armatei nationale.
Infrangerea Roméniei din 1918 a avut ca
efect si accesul larg al Germaniei in special la
resursele energetice si alimentare ale Roméni-
ei, ceea ce a permis continuarea razboiului cu
o anumité eficientd pand cand SUA au intrat
decisiv in lupta si au adus trupele necesare pe
frontul de Vest. Paradoxal, Roméania invinsa a
contribuit cu resurse la efortul militar al Pu-
terilor Centrale, e drept cé involuntar. Dar si
dacé am fi fost aliati cu acestea tot am fi fost
practic obligati sa le aproviziondm cu cantitéti
mari, agsa cum a procedat Bulgaria, pe care pre-

Soldati germani in Bucurestiul ocupat
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tentiile germane au sleit-o de resurse mai ales
alimentare. Bulgaria a jefuit bunuri din Dobro-
gea sia dezorganizat viata economici a acestei
regiuni roméanesti, incercand sa o acapareze cu
totul® dar fiind blocatd de Germania care nu
dorea sa ofere Sofiei tot acest teritoriu. lesirea
Roméniei din rizboi a permis Centralilor s
mute trupele ce luptasera pe frontul romanesc
pe alte fronturi, mai ales in Vest, dar avantajul
nu a fost important deoarece intre timp soseau
in Europa trupele americane.

Istoria contrafactuald nu are valoare stiin-
tifica dar oferd acces la niste perspective foar-
te interesante. Ce s-ar fi intimplat daci Rusia
nu se dezintegra si era victorioasa in razboi?
Romaénia ar fi primit teritoriile de la Austro-
Ungaria dar apoi in zona Europei de Est Rusia
ar fi fost hegemonul, un stat care nu ne con-
sidera prieteni. Prin urmare obtineam teritorii
pentru unificare dar nu si securitate.” Adica
exact argumentele conservatorilor P.P Carp, A.
Marghiloman, T. Maiorescu dar si ale liberalu-
lui Constantin Stere, cei ce se opuneau intrarii
in Antantd, din teama fatd de Rusia si spre a
respecta alianta benefica cu Puterile Centra-
le. Pe de alta parte, politicieni precum Take
Ionescu (Partidul Conservator Democrat) sau
Nicolae Filipescu (conservator) se manifestau
pentru afilierea la Antantd, sperand ca Parisul
si Londra sa ofere garantii Romaniei inclusiv
fatd de Rusia.

Recent istoricul Lucian Boia a exprimat
opinia cd Romania ar fi putut obtine ,gratis”
teritoriile pe care le-a primit prin tratatele de
la Versailles si fara sa lupte, mentinand neu-
tralitatea panai la final si apoi folosind armata
intactd spre a ocupa aceste teritorii de la im-
perii invinse si in curs de destriamare.? In felul
acesta ar fi fost crutate vietile a peste 400.000
de roméni — reamintesc, cu totul tara a pierdut
circa 10% din intreaga populatie ca urmare a
participarii la razboi. Exista cel putin doua sla-
biciuni structurale ale acestui tip de argumen-
tatie. In primul rand, statele Antantei nu ar fi
recunoscut probabil apartenenta Transilvani-
ei, Banatului, Bucovinei si chiar a Basarabiei
la Roménia, iar téri ,revizioniste” precum Un-
garia si URSS ar fi avut mai multi legitimitate
in contestarea dreptului Roméniei de a detine
aceste teritorii. Desigur, autoritatile romane ar
fi putut sa organizeze plebiscite in provinciile
m Revista de istorie militara m

pe care le dorea alipite, dar li s-ar fi reprosat
prezenta armatei roméne acolo si influenta-
rea rezultatului final. Poate c Franta si Marea
Britanie nu ar fi trimis trupe contra Romaniei
(nu au facut-o nici cdnd ocupasem Budapesta
in vara anului 1919) dar am fi fost izolati, fara
sistemul defensiv creat de Franta in Europa de
Est. A nu se uita ca SUA nu au recunoscut uni-
rea Basarabiei cu Roménia din cauza modului
in care aceasta se facuse, fira organizarea de
referendum popular. Totusi Grecia a intrat tar-
ziu in razboi (iulie 1917), a avut doar 5000 de
soldati morti si a luat Bulgariei toata iesitea la
Marea Egee, pe langé o parte din Macedonia,
de asemenea a luat alte teritorii otomane.

In al doilea rand, faira Roménia de partea
sa nu putem fi siguri totalmente cid Antanta ar
fi castigat razboiul sau, mai corect spus, ca ar
fi rezistat pana cdnd SUA au intrat in rdzboi.
Intrarea Romaniei in rdzboi a usurat presi-
unea germand pe frontul de la Verdun, lucru
calculat si dorit de Franta, tara care a insistat
cel mai mult pentru intrarea in rdzboi. Nu de-
geaba ,Kaiser-ul” german a considerat o catas-
trofd intrarea Romaniei in lupte, fiind foarte
tulburat la aflarea vestii, la fel ca si generalul
E. Ludendorft. In schimb, neutralitatea pana la
final urmaté de obtinerea prin forta a unor te-
ritorii locuite majoritar de romani, prin invazie
armata neconsimtita de vreun aliat, ar fi con-
cretizat scenariul actorului ,blatist” din simu-
larile economice, puniand in evidenta parado-
xul actiunii colective si tendinta de a avea acces
la un bun colectiv fira asumarea costurilor.

Repet, in plan strict militar, dacd ne-am fi
aldturat Puterilor Centrale, nu luptam pe doua
fronturi dar am fi suportat tévalugul fortelor
rusesti pe frontul estic si in Dobrogea, dar cu
ajutor probabil din partea Germaniei (arme,
instructori, similar cu ce a primit Bulgaria), si
cu o dificild si improbabild coordonare cu Bul-
garia. Desigur, Berlinul ne-ar fi putut convin-
ge sa ceddm Cadrilaterul vecinilor de la sud,
promitandu-ne la schimb teritorii din actuala
Ucraina.

Studiul politicii externe a statelor a eviden-
tiat cd acestea invata din lectiile trecutului,
prin mecanismul analogiei. Tari care au avut
de pierdut — teritorii, resurse, prestigiu — in-
tr-o crizd politico-militar4, care au dat dovada

de slabicine ori pasivitate, vor adopta pe viitor
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un comportament care sd le permiti sa evite
repetarea episodului conotat negativ. Un com-
portament inovativ, mai agresiv si cu nivel de
risc asumat mai mare. Cele care au avut succes
in crize anterioare vor repeta acelasi compor-
tament din trecut. In cazul nostru, Bulgaria,
care iesise umilitd dupa al doilea Razboi Bal-
canic din 1913 si pierduse inclusiv un teritoriu
in beneficiul Romaniei (Cadrilaterul), nu mai
dorea sa treaca in 1916 prin ceva similar, din
contrd dorea sd recupereze imediat ceea ce
pierduse. De aceea, cind Roménia a intrat in
razboi, liderii bulgari au adoptat un compor-
tament ofensiv, stiind si cd Germania (liderul
Puterilor Centrale) avea nevoie de o victorie
bulgara spre a ajuta Austro-Ungaria sd faca
fatd atacului roméanesc din Ardeal si ca Sofia
putea recupera Cadrilaterul dar apoi poate si
toata Dobrogea, dacé Berlinul accepta. Astfel,
Bulgaria a avut o motivatie solida de a ataca si
a isi asuma riscuri mai mari, costuri sporite in
oameni si materiale. In schimb, Romania, care
avea experienta pozitiva a anului 1913, a fost
destul de previzibila si nu si-a asumat acelasi
nivel de risc, cautand status quo-ul la Sud de
Dunare desi acesta era deja o iluzie. Berlinul,
Viena, Budapesta si Sofia aveau deja experienta
plina de succes a scoaterii Serbiei din joc, asa
c au repetat scenariul si in cazul Romaniei.
De asemenea, teoria perspectivei (prospect
theory) a lui Daniel Kahneman si Amos Tver-
sky, o teorie comportamentald cu baza in eco-
nomie, afirma c4 in plan psiho-cognitiv, actorii
sociali (decidentii) vor fi dispusi sé isi asume un
nivel mare de risc atunci cdnd e in joc ceva pe
care il incadreazi ca pierdere (aversiunea de a
pierde — loss aversion), pe cand daci un lucru
e incadrat ca fiind céstig, tentatia de a risca va
fi mai micd.” In functie de incadrare (framing
effect), ca pierdere sau castig, acelasi element
poate genera comportamente decizionale dife-
rite prin perceptii diferite.* A spune ca Tran-
silvania trebuie eliberata sau ci trebuie ocupata
militar nu e ceva identic — in prima variantd
situatia e perceputd ca pierdere si ,actorul”
Romania va accepta un nivel de risc mai mare
spre a fisi atinge obiectivul. Procesul cognitiv
are doud etape: ,editing phase” (idenitificareas
optiunilor) si ,evaluation phase” — cand se face
alegerea, in functie de ,punctul de referintd”
Aplicand teoria vedem cé Bulgaria a prefe-

rat riscul unei lupte cu Romania pentru ceva
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ce a pierdut pe ,nedrept” (Cadrilaterul), ma-
nifestdnd clar aversiunea fata de pierdere, pe
cand Romania care céstigase Cadrilaterul in
numele logicii balantei de putere, desi nu era
populat majoritar cu roméni, il considera o
achizitie pur strategicd, fiind mai putin dispu-
sa psihologic pentru un rizboi ofensiv contra
Bulgariei. Se stie ca nu doar unele téri din An-
tantd dar si unii ofiteri superiori din Armata
roména chiar cerusera conducerii politice inca
din 1914-1915 ca Romania sd cedeze Bulgariei
Cadrilaterul spre a evita razboiul pe doua fron-
turi, care s-a dovedit fatal in 1916. Antanta s-ar
fi servit de acest element spre a atrage Bulgaria
de partea sa, daca si Belgradul accepta sa piarda
o parte din Macedonia in favoarea Sofiei. Ulte-
rior, cand bulgarii ocupasera Cadrilaterul, de-
cidentii militari roméni au decis atacarea prin
surprindere, manevra Fliméinda, deoarece se
manifesta aversiunea fatd de pierdere, asadar
se asuma un nivel de risc marit spre a recupe-
ra teritoriul respectiv si a apara Bucurestiul. A
fost probabil o greseala strategici dorinta de a
apdra cu orice pret fiecare bucata din terito-
riul national, pentru cd daca ocupam Ardea-
lul complet iar Antanta invingea si ea, oricum
bulgarii ne retrocedau Cadrilaterul, ceea ce de
altfel s-a si intamplat la finalul conflagratiei.

Transilvania nu fusese a Roméniei in timpu-
rile moderne deci conform T.P. decidentii ro-
mani nu ar fi trebuit sa isi asume riscuri atat de
mari pentru a o cuceri, invers fati de Basarabia
si de Bucovina, desprinse de Rusia si Imperiul
Habsburgic din corpul istoric al Roméniei. Dar
prin prisma mitologiei nationaliste, Transilva-
nia era perceputa ca teritoriu romanesc ajuns
abuziv in posesia altui stat, agsadar incadrati
de decidenti ca pierdere pentru natiune, pen-
tru care merita efortul militar de reunificare si
asumarea unui nivel mare de risc. Interesant si
cazul Rusiei care nu dorea ca Bucovina sa devi-
nd a Roméniei deoarece acolo se gaseau multi
etnici ruteni, care in conceptia pan-slavisti de
la Petrograd faceau parte din ,Russki mir” (lu-
mea rusd), cu toate cd Bucovina nu facuse vre-
odata parte din Imperiul tarist, ci din Moldova
medievala (inclusiv sub suzeranitate otomana
pana la anexarea austriaca din 1775).

Teoria poliheuristica a deciziei — PH.
(Alex Mintz si N. Geva) afirma ca decidentii
trec prin cateva etape de analiza si ierarhiza-
re a scenariilor de actiune, inainte sa se ho-
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tarascd ce actiune vor executa, existind un
compromis intre calea rationald si aspectele
cognitive. ,Heuristica” e o tehnica de a rezolva
problemele in suspensie iar ,poli’; tot cuvant
neogrec insemana ,mai multe” In orice proces
decizional, afirma TP, exista dou etape. Intr-o
prima fazi, decidentul selecteaza mental doar
acele cateva alternative de actiune care nu ii
pun in pericol cariera politica internd (,poli-
tical survival”), prin aplicarea ,noncompen-
satory principle/choices” Selectia presupune
utilizarea de ,scurtédturi” heuristice (,,cognitive
short-cuts”), deci o abatere de la metoda pur
rationald. Ulterior va selecta dintre variantele
ramase pe cea care maximizeaza beneficiile si
reduce la maxim costurile, servind ceea ce el
defineste ca interes national, folosind ,analy-
tical calculations” bazate doar pe alegerea rati-
onald.”® De pilda Bratianu, I.G, Duca si ceilalti
fruntasi liberali, dar si factiunea conservatoare
care sustinea razboiul de partea Antantei, in-
tuiau cd prin obtinerea de noi teritorii popula-
te cu romani carierele lor politice vor avea de
céstigat pe termen lung. Ducénd tara la raz-
boi au considerat ca servesc interesul national,
aducand beneficii mult mai mari decét costu-
rile pentru poporul romén. Britianu a ramas
premier si dupa dezastrul din toamna anului
1916, cariera sa politica a fost pe un trend cres-
cétor, cariera sa a continuat cu succes si dupa
marea unire.

»Codul operational” e un alt concept util
in studierea luarii deciziei. Codul operatio-
nal al lui Ion L.C. Britianu se baza probabil pe
idei precum: necesara si inevitabila competitie
pentru putere si afirmare intre statele europe-
ne, dreptul natiunilor de a se unifica, datoria
morald a Vechiului Regat de a lupta pentru
eliberarea ,fratilor” de peste Carpati, compe-
titia darwinistd dintre popoare pentru pute-
re si afirmare, apropierea culturala si politica
dintre Romania si Franta (cooperare necesara),
destinul european al Roméniei si legatura indi-
solubild dintre popor si monarhie. Inventat de
Nathan Leites si dezvoltat de psihologul ame-
rican Alexander George, ,codul operational”
e prezentarea chintesentiala a predispozitiilor
cognitive ale unui individ, fiind descris ca o
sumi a ,credintelor unui lider politic despre
natura politicii si a conflictului politic, viziu-
nea sa asupra felului in care dezvoltarile istori-

ce pot fi modelate si notiunile sale de strategie
si tactica sunt corecte*

Concluzii

Alegand Antanta si asumandu-si un rézboi
pe doud fronturi, in conditiile in care fiecare
front era extrem de lung (Dunérea si Muntii
Carpati) iar armata nationald insufient echipa-
td, cu prea putini ofiteri educati in scoli supe-
rioare de razboi, cu un Mare Stat Major lipsit
de sef o buna bucaté de timp (generalul Vasile
Zottu era doar de forma in postul respectiv)?,
cu scurgeri de informatii cétre inamici privind
planurile de lupta, avand contiguitate terito-
riald cu un singur aliat (Rusia), care in prima
faza a luptelor, nu si-a indeplinit complet obli-
gatiile de a aduce trupe in sprijin, decidentii
politici ai Roméniei si-au asumat un nivel de
risc extrem de mare. Daca ar fi ales cealalta ali-
antd, Cvadrupla, costurile umane si materiale
ale luptei ar fi fost poate mai mici, fara si fie
vreo certitudine cé efortul Roméniei ar fi in-
clinat balanta catre aceasta, inainte ca SUA sa
intre in razboi, cu efect decisiv. De asemenea,
dacd nu lua Cadrilaterul sau il ceda la timp,
ori daca intra in rizboi in toamna lui 1915
atacand prin surprindere Bulgaria si ajutand
Serbia si frontul de la Salonic, putea contribui
la izolarea teritoriala a Imperiului Otoman de
Dubla Monarhie.?® De asemenea trebuie discu-
tata si posibilitatea ca Romania sd fi procurat
cumva si s fi folosit gaze toxice spre a facilita
patrunderea in dispozitivul defensiv bulgar la
Flimanda — exista un bazin de experti in chi-
mie, s-ar fi putut fabrica sau importa asemenea
substante care in acei ani nu erau incd interzise
de conventii internationale.

Pentru Romania a fost un ridzboi consimtit,
un war of choice nu war of necessity, asa cum
fusese cazul Serbiei, obligata si se apere inca
de la inceputul Marelui Razboi. Acesteia nu i
s-a oferit ocazia de a fi neutr4, putea doar ac-
cepta ultimatumul umilitor al Vienei cu toate
punctele sale, spre a evita razboiul, limitandu-
i-se suveranitatea. Desi parti mari din teritoriul
national (peste 50%) au fost ocupate vremelnic,
populatia roméneasca nu a avut parte de mari
masacre si crime de razboi precum cele comi-
se de armatele bulgara si austro-ungara contra
civililor sarbi sau de armata germana contra
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civilior belgieni.”. Proportia de soldati ucisi in
razboi raportat la totalul armatelor si la popu-
latii a fost mai mare in Romania decét in Fran-
ta sau Germania, Italia etc., desi Romania a
luptat doar aproximativ doi ani din cei patru ai
razboiului mondial. Lupta contra tuturor sta-
telor din Cvadrupla, pe fronturi foarte intinse
si cu o slabd dotare materiald, de asemenea
slaba capacitate sanitara in situatia existentei
refugiatilor in Moldova, explicd numarul mare
de victime.

Dar in final tara noastra a avut o doza mare
de noroc istoric, fiind celebra afirmatia ironi-
cé a lui PP. Carp cd avand atit de mult noroc
nu mai e nevoie de politicieni eficienti. Nu se
poate spune cé Bratianu a calculat exact in
august 1916 cum vor evolua lucrurile si cé in
final vom fi in tabara victorioasa. S-a platit un
pret foarte mare, mai ales in vieti omenesti, dar
Romaénia a iesit mult extinsa in plan teritorial
si demografic, ceea ce sugereazi ci paradigma
actorului rational se aplica si in acest caz. Azi
traim intr-o epoca zisé ,post-istoricd’, cetatenii
europeni nu mai au apetentd pentru eroismul
militar, razboaiele intre mari puteri sunt ine-
xistente, predomina statistic rdzboaiele civile
in Africa si Orientul Mijlociu, insd numai un
ins naiv ar putea crede cé a apus definitiv epo-
ca razboaielor inter-statale pentru hegemonie.

NOTE

1 Keith Hitchins, Romania 1866-1947, Ed. Hu-
manitas, Bucuresti, 2013, p. 326.

2Vezi Andrei Miroiu in volumul ,90 de ani de la
intrarea Romdniei in Primul Riazboi Mondial”, Oc-
casional Paper, anul sase, 2007, nr. 9, ISPAIM, Ed.
Militard, Bucuresti, pp.12-13. Acesta afirma ca elite-
le politice s-au manifestat ca actor rational in 1916,
judecénd in termeni de tip cost-beneficii, excluzand
yvariantele deciziilor pur-patriotice’, cu toate ca fac-
torul partiotic a jucat si el un rol. El crede cé marile
puteri au perceput intrarea Roméniei in razboi ca pe
o probabilitate marita de a schimba decisiv echili-
brul de putere la nivel sistemic. In acest sens e men-
tionatd de regulda disperarea Kaiserului Wilhelm
cand a primit stirea ralierii Roméaniei la Antanti,
acesta spunand ca razboiul e pierdut. Aceste relatari
apartin de fapt generalului Ludendorff, in memori-

ile sale.
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3 Vezi Chris Alden, Amnon Aran, Foreign Poli-
¢y Analysis: New Approaches, Routledge, London,
2011, pp. 27-28.

* Keith Hitchins, Romania 1866-1947, Ed Hu-
manitas, Bucuresti, 2013, p. 331.

5> Idem, pp. 331-332.

¢ Lucian Boia, Primul Razboi Mondial. Contro-
verse, paradoxuri, reinterpretdri, Editura Humani-
tas, Bucuresti, 2014, p.69.

7 C. Clark, Sleepwalkers, Penguin Books, Lon-
don, 2013, p. 278.

Cristopher Clark sustine cd Serghei Sazonov
a incurajat in secret Romania sa ceara un teritoriu
bulgar incé de la inceputul verii anului 1913, spre a o
»pedepsi” pentru c4, in ciuda ajutorului rusesc con-
stant, inclusiv in momentul declarérii independen-
tei de stat, a prefarat sa faca jocurile Austro-Ungari-
ei. Vizita Tarului Nocolae II la Constanta lasa si se
intrevadd o epocd noud in relatiile dintre Bucuresti
si Petersburg, marcate in general de neincredere.

8 Anastasie lordache, Reorientarea politicd a
Romidniei §i neutralitatea armatd, Ed. Paideia, Bu-
curesti, 1998, p. 221.

° Idem, pp. 224-225. Daci trupele ruse intrau in
Transilvania, Bratianu era pregatit sa accepte intra-
rea imediatd a armatei romane in rizboi de partea
Antantei.

10 Glenn E. Torrey, Romdnia in Primul Réizboi
Mondial, Meteor Publishing, Bucuresti, 2014, p. 45.

1 Idem, p. 46.

2 Tbidem.

13 Idem, p. 53.

4 Idem, p. 49.

15 Istoricul Ion Giurca, in volumul ,90 de ani de
la intrarea Romadniei in Primul Rdzboi Mondial”,
Occasional Paper, anul sase, 2007, nr. 9, ISPAIM, Ed.
Militard, Bucuresti, pp. 83-84.

16 Jon Bulei, in volumul ,,90 de ani de la intrarea
Romdniei in Primul Rédzboi Mondial”, Occasional
Paper, anul sase, 2007, nr. 9, ISPAIM, Ed. Militara,
Bucuresti, p. 92. El descrie relatiile dintre armata
romanad si cea rusd ca un melanj de neincredere si
suspiciune, comandantii militari rusi fiind si foarte
aroganti in relatiile cu omologii roméni.

17 Si Andrei Miroiu considerd cd Roménia anului
1916 era un actor revizionist ,la nord si la vest de
Carpati, si un stat interesat fundamental de status
quo la sud de Dunare’(...) ,in centrul Europei politi-

ca romaneascd era un revizionista” Andrei Miroiu,
Balanta si hegemonie, Editura Tritonic, Bucuresti,
2005, p. 127.
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8 Crampton, R. J. Bulgaria 1878-1918. New
York: East European Monographs, 2006. Mai exis-
tase in 1914 si o tentativd a Frantei de a oferi un
credit masiv Bulgariei, cu conditia sa cumpere arme
franceze. Aceasta intelegere fusese extrem de dorita
de Rusia dar nu s-a finalizat.

1% Colonelul Petre Otu explici foarte detaliat
cauzele infrangerii de la Turtucaia, intr-un studiu,
insistind pe calitatea slabd a comandamentului, pe
mediocritatea trupelor de militii teritoriale si a re-
zervistilor fira suficientd pregitire, pe deciziile ero-
nate din zilele ce au precedat batélia. Militiile au fost
doar ,carne de tun’, lucru confirmat si de scriitorul
G. Toparceanu, sergent in timpul luptelor de la Tur-
tucaia, capturat de bulgari si autor al unor memorii
din prizonierat remarcabile. Totusi P. Otu arata ca
si daca se evita dezastrul atunci, el s-ar fi produs
probabil in alt loc deoarece frontul era prea lung si
calitatea trupelor noastre inegald, cu multe lipsuri
in instruire si armamente. Petre Otu, Pace §i rdzboi
in spatiul romdnesc: secolul al XX-lea, Ed. Militara,
Bucuresti, 2010, pp. 45-63. Vezi la p. 61.

2 Tnca din 1912 cand au avut loc la Londra
negocierile de pace dupd primul razboi balcanic,
Bulgaria ceruse toatd Dobrogea iar Roméania doar
o rectificare de frontierd prin cedarea unor mici
teritorii de catre bulgari. Franta si Rusia sustineau
Romania, iar Austro-Ungaria sustinea Bulgaria. Era
clar deja cé Bucurestiul nu mai dorea sa fie efectiv
aliat cu Berlin si Viena. Totusi nu trecuserd decét
cétiva ani de cand Rusia si Bulgaria semnasera un
tratat secret (1909). Vezi A. Voicu, Romania si riz-
boaiele balcanice, Historia, http://www.historia.ro/
exclusiv_web/general/articol/rom-nia-i-r-zboaiele-
balcanice, accesat pe 10 aprilie 2016. De asemenea,
Anastasie Iordache, Criza politicd din Romdnia si
rdzboaiele balcanice (1911-1913),Bucuresti, Ed.
Paideia, 1998

2 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a popo-
rului romdn, editia a I1I-a, Editura Univers Enciclo-
pedic, Bucuresti, 2002, p. 256.

22 Lucian Boia, Primul Réizboi Mondial. Contro-
verse, paradoxuri, reinterpretdri, Editura Humani-
tas, Bucuresti, 2014, pp. 84-85.
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2 Daniel Kahneman, Amos Tversky, “Prospect
Theory: An Analysis of Decision under Risk’, Eco-
nometrica Vol. 47, No. 2 (Mar., 1979), pp. 263-292

2 A. Mintz, K de Rouen, Understanding Foreign
Policy Decision Making. Cambridge University Pre-
ss, 2010, pp. 75-76.

% Alex Mintz. “Integrating Cognitive and Rati-
onal Theories of Foreign Policy Decision Making:
The Poliheuristic Theory of Decision,” in Alex
Mintz (ed) Integrating Cognitive and Rational The-
ories of Foreign Policy Decision Making. New York:
Macmillan/Palgrave, 2003. Vezi si A. Mintz, K de
Rouen, Understanding Foreign Policy Decision Ma-
king. Cambridge University Press, 2010.

% A. George, The “Operational Code”: A Ne-
glected Approach to the Study of Political Leaders
and Decision-Making, International Studies Quar-
terly Vol. 13, No. 2 (Jun., 1969), pp. 190-222

27 Petre Otu in volumul ,,90 de ani de la intrarea
Romdniei in Primul Rédzboi Mondial”, Occasional
Paper, anul sase, 2007, nr. 9, ISPAIM, Ed. Militara,
Bucuresti, p. 66.

28 Tn 1915 Rusia a insistat pe langd Romaénia
sd cedeze Bulgariei Cadrilaterul spre a o atrage in
Antanta.

2 Sursele sarbesti invocd uneori Masacrul de la
Surdulica si il compara cu cel de la Katyn din 1940.
Conform acestor surse, atat bulgarii cat si sovieti-
cii au ucis mai ales elitele politice si intelectuale ale
inamicilor, spre a tdia vointa de rezistentd a natiu-
nilor pe care le uray, eliminind-le baza culturala de
reproducere a valorilor nationale. De precizat cé in
razboiul balcanic din 1913 atét grecii cat si sarbii
fusesera acuzati de presa din Bulgaria de a fi comis
masacre contra civililor etnici bulgari din Macedo-
nia si din zona Salonicului. Episoadele de genocid
au fost relativ frecvente in perioada 1912-1916 in
Balcani, in zonele cucerite pe rand de armatele celor
trei state. Nu e exclus ca armata bulgara si fie dorit
sd ,razbune” acte de genocid comise sau atribuite
adversarilor sarbi si greci. De precizat ci unii mar-
tori oculari romani au arétat cu trupele bulgare au
comis sporadic crime si violuri in Dobrogea de nord
(zona Tulcea), ocupata vremelnic.
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Razboiul Rece

VESTUL PENINSULEI BALCANICE
— ISTORIE SI GEOPOLITICA:
ALBANIA, DE LA ,,PROTECTIONISM”
LA ,JZOLATIONISM”

CERASELA MOLDOVEANU *

4 N\
Abstract

Politics of Albania during the communist period (1945-1989) is basically defined by two
distinct periods. Between 1945-1977, the authoritarian regime of Enver Hoxha always sought
political, economic and ideological support from a great power with the same communist ide-
ology, a kind of ,protectorate” able to confer economic and state security.

Immediately after the war, between 1945-1949, the regime had as ally Tito’s Yugoslavia,
which has overextended its protectorate, worrying the regime from Tirana. Relations with
Yugoslavia were broken, being replaced by the USSR. Until Stalin’s death, relations were good,
but the conciliatory policy of Khrushchev with the western states and Yugoslavia will gradu-
ally cool relations with Albania. In addition, the economic support given by USSR was on
remand and directed mainly to the agricultural sector and not to the industry, as the regime
of Tirana wanted. In April 1962, the USSR relationships came to an end. What followed was
a long relationship with China, from which it received a substantial economic and financial
aid, with greater freedom in the development of economic, especially industrial goals. Albania
supported and implemented its own version of the Chinese Cultural Revolution, which was
taken to the extreme. A slight cooling of relations between the two countries occurred with the
change in China’s foreign policy (toward the USSR, Yugoslavia and resumption of relations
with the US), something that Albania was not consulted of. But Albania needed the economic
support of China. In July 1978, the Chinese government, increasingly tired of the vehement
criticism coming from the Albanian regime, suspended military and economic relations with
Albania. Thus, Albania entered a period of deep external isolation, while internally E. Hoxha
strengthened his totalitarian regime. Political and economic independence was taken to the
extreme, Albania resisting with internal resources and the accumulation of previous years.

This state of isolation was maintained by the Albanian leader until his death in 1985, ma-
nifested especially with the great powers, the USA, USSR and China but also to other Western
countries and from the communist bloc, like Yugoslavia. His successor, Ramiz Alia, initially
continued this containment policy, followed in the 1990s by a relaxation of Albania’s relations
with other countries of the world, including the USA.

Keywords: Albania, Enver Hoxha, isolation, totalitarian regime

* Cercetiétor stiintific gr. III, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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Perioada de ,,Protectionism”

Prin analizarea continutului politicii ex-
terne promovate de Albania dupd Al Doilea
Rézboi Mondial si pana la finalul erei comu-
niste, trasatura definitorie pare sa se incadreze
»complexului” statelor mici, influentate de jo-
curile politice ale Marilor Puteri. De la forma-
rea sa ca stat independent, incercérile Albaniei
de a compensa aceastd ,sldbiciune” si de a-si
prezerva suveranitatea si independenta politi-
cé au devenit o constantd, materializata prin
incercarile de a realiza aliante, fie regionale, fie
cu mari puteri. In schimbul suportului politic,
economic si diplomatic, necesar statului pen-
tru a supravietui, conducerea albaneza venita
la putere dupa razboi, a fost practic, obligata
sa continue strategia intrarii in diverse alian-
te. Determinantele majore ale politicii exter-
ne, din timpul regimului lui Enver Hodja, erau
nationalismul, stabilitatea internd, ideologia
marxist-leninista si stalinista, asigurarea nece-
sitatilor de securitate si cele economice.

Politicienii albanezi au transformat o re-
latie deja apropiatd cu un vecin ca Iugoslavia
intr-o aliantd, numai pentru a descoperi c4, in
pofida afinitatilor ideologice, natura asimetri-
cd a acestei relatii permitea conducerii iugosla-
ve s transforme alianta intr-un protectorat, ce
demonstra liderilor albanezi valente mai putin
placute ale unei astfel de relatii cu un un stat
vecin. Profitind de mediul international, Alba-
nia a reusit sa schimbe alianta cu Iugoslavia cu
URSS si sa profite in continuare de rivalitatea
dintre cele doua pentru a-si asigura garantiile
economice, tehnice si de securitate obtinute de
data aceasta de la URSS.

Aceste aliante asimetrice cu vecinii au scos
in evidentd avantajele si dezavantajele intam-
pinate de un stat de mici dimensiuni: in timp
ce contributia economica si de securitate pro-
venite de la un aliat puternic erau vitale pentru
un stat mic, costurile acestei aliante constau de
cele mai multe ori in compromisul unei mane-
vrabilitati politice pe arena internationala si a
unei suveranitatéti limitate. In cazul Albaniei,
cand costurile au devenit prea ridicate, liderul
de la Tirana a schimbat din nou protectorul,
oprindu-se la o aliantd cu China. Aceasta era
compatibild Albaniei din punct de vedere po-
litic si ideologic, la fel si in privinta suportului
economic si financiar. Desi inzestrat cu mai
m Revista de istorie militara m

multd experientd in manevrarea relatiilor din
interiorul unei aliante, ducand la o evolutie as-
cendentd intre cele doud state, schimbarea pri-
oritétilor si a pozitiilor ideologice din partea
Chinei au dus in final si la ruperea legéturilor
sino-albaneze.

Exigenta conducatorului albanez in menti-
nerea unor principii ideologice prea rigide au
dus la destramarea celor trei aliante ale Alba-
niei si, in lipsa unui partener adecvat, Enver
Hodja a adoptat o directie de politica externa
fard precedent, de toala izolare a tarii. Intro-
ducerea unor astfel de limitéri extreme in in-
teractiunea cu statele lumii si incercarea sa de
a deveni total independent politic si autonom
din punct de vedere economic s-au dovedit
neviabile pe termen lung. Pentru o tard mica
si insuficient dezvoltatd economic, ale carei
resurse erau limitate, era dificil sa sustii pe
termen lung un astfel de sistem féra sa provoci
suferinta populatiei si implicit s& pui in peri-
col viabilitatea regimului si a statului insusi.!

De fapt tot necesitétile economice au fost
cele care l-au determinat pe succesorul lui
Hodja sa abandoneze, treptat, izolationismul
in politica externa. Ramiz Alia s-a dovedit
pragmatic si totodata prudent in abordarea
relatiilor internationale, pentru a nu pune in
pericol stabilitatea internd a statului, intii pe
plan regional si apoi la nivel international.

Alia dorea o schimbare treptatd si controla-
td, dar cu o politica mai “dinamica si realista in
exterior” decat cea a predecesorului sau, care
sd aduca beneficii mai rapide statului albanez.

In timp, datoritd schimbarilor generale pe
plan politic, economic si diplomatic suferite
de regimurile comuniste din Centrul si Estul
Europei, Alia a fost obligat sé forteze ritmul, cu
toate ca abordarea s-a facut in continuare de
pe pozitii reactionare.

In pofida unei perioade scurte de izolare si
mentinerii unui statut de tara mica si slab dez-
voltata dar si a unei experiente indelungate in
materie de aliante cu puteri regionale sau in-
ternationale, Albania si-a dezvoltat un poten-
tial semnificativ in dezvoltarea relatiilor cu alte
tari, indiferent de schimbérile din conducerea
internd sau de regimul politic. Acest fapt a avut
o certd influenta asupra calitatii politicii exter-
ne si a relatiilor internationale dezvoltate de

Albania in perioada post Razboi Rece.
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Clasa politicd albanezi s-a apropiat de Iu-
goslavia lui I. Tito, cel mai apropiat vecin al
sdu, transformand aceasta aliantd intr-o for-
ma de protectorat din partea celei din urma.
Astfel, in perioada 1944-1948, Iugoslavia de-
vine principalul mare aliat al Albaniei, oferind
acesteia ajutor economic, asistenta tehnica si
sustinere pe plan international. La inceputul
acestei aliante, clasa politica albaneza, dorni-
ca sé-si realizeze dezideratul de unire cu alba-
nezii din Kosovo, fiind dependenta economic
de Iugoslavia si avand suportul diplomatic al
acesteia in forurile internationale, credea ca
aceasta intentiona si pe mai departe si susti-
na si sd respecte independenta si suveranitatea
albanezilor.?

Alianta dintre cele doua state a fost intari-
ta de semnarea, la 10 iulie 1946, a Tratatului
de Prietenie, Colaborare si Asistentd Mutuala,
plus o conventie economicé adiacentd. Aceste
acorduri includeau angajamente militare bila-
terale impotriva unor potentiali agresori din
exterior, o uniune vamala sustinuta de parita-
tea monedei si de stabilirea si unificarea tarife-

Enver Hodja si Iosip Broz Tito

lor, ce a provocat speculatii despre o posibila
federatie iugoslav-albaneza.? Pe 27 noiembrie
1946, cele doua state au semnat si un Tratat
privind Coordonarea Planurilor Economice,
Uniunii Vamale si Egalizarea Valutara care a
integrat economiile Albaniei intr-o masura atat
de mare ca aceasta a fost transformata practic
intr-o provincie a Iugoslaviei.*

Perceptia iugoslava asupra Albaniei, pe
care o considera ,prea mica si prea slabitd pen-
tru a sta pe cont propriu dupa razboi’, a intérit
si mai mult dorinta acesteia de a deveni unicul
,protector” al Albaniei.’ In planurile iugoslave
intra, de data aceasta, stationarea de trupe in
sudul Albaniei, care ar fi oferit deplina protec-
tie impotriva oricérui pericol ce ar fi pus in pri-
mejdie interesele iugoslavilor in zona. Aceasta
migcare era parte a planului nutrit de Tito de
a unifica sau anexa Albania Iugoslaviei, creand
in acest fel ce de-a ,saptea republica iugoslava”®
Relatia asimetrica dintre cele doua state, in care
Albania detinea un rol secund, a starnit ingrijo-
rarea liderului de la Tirana, Enver Hodja, care
ii reamintea de alianta italo-albanezi din peri-
oada interbelica si de repercursiunile suferite.”
Alertat de apetenta lui Tito pentru expansiune
teritoriala si vizdnd amenintatd independenta
Albaniei, Hodja a cautat si limiteze, treptat,
dependenta térii fatd de vecinul amenintator.
Apropierea geografica mult prea mare si pu-
terea militara detinutd de statul iugoslav n-au
facut imediat posibild desprinderea totala fata
de Iugoslavia, decéat in momentul deteriorarii
relatiilor sovieto-iugoslave, ce a condus la eli-
minarea acesteia din Cominform, la 28 iunie
1948.% Albania a folosit aceastd oportunitate
pentru a se distanta de Iugoslavia, folosind in-
clusiv atacuri la adresa lui Tito,’ incarcate de
o retoricd ideologica pronuntata despre revi-
zionismul afisat de Iugoslavia. In aceasta idee,
Enver Hodja a expulzat tot personalul tehnic si
consilierii iugoslavi din Albania, a epurat din
randul aparatului politic albanez toate persoa-
nele ce erau cunoscute cu simpatii iugoslave'
si a invalidat toate tratatele, intelegerile, cu ex-
ceptia celui de Prietenie, Colaborare si Ajutor
Reciproc.' Mai mult decét atét, in politica sa
internd si externd, liderul albanez a folosit pe
scard larga atat diferentele ideologice ireconci-
liabile dintre cele doua tari cat si ruptura dintre
el si Tito.
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Precaritatea stérii economiei albaneze pre-
cum si vulnerabilitatea securitatii statale au
obligat Albania sd gaseasca un inlocuitor al Iu-
goslaviei si sd-si asigure ajutor din striinatate.
Pentru a umple vacuumul format dupé rupe-
rea aliantei, Enver Hodja si-a indreptat atentia
asupra Uniunii Sovietice. In pofida faptului ci
ajutorul primit de albanezi de la aceasta, atat
in timpul razboiului, in miscarea de rezistenta
antihitleristd, cat si dupa razboi, a fost deose-
bit de limitat, liderul de la Tirana si-a indrep-
tat atacurile, de data aceasta de cucerire, citre
sovietici. El a tinut sa sublinieze rolul deosebit
jucat de Uniunea Sovieticd in castigarea razbo-
iului si contributia acesteia la securitatea regi-
onala si la protectia statelor mici, precum Al-
bania. Magulita de atentia deosebita a liderului
albanez, URSS a profitat de aceasta pentru a
raspunde provocarilor lansate de iugoslavi im-
potriva rolului de lider detinut de sovietici in
Balcani. Pentru albanezi, alianta cu Uniunea
Sovietica ii ridica prestigiul, schimbarea ,pro-
tectorilor” echivaland cu ,,schimbarea statutu-
lui de sub-satelit la acela de satelit”'? Mai mult
decit atat, noul ,protector” se afla din punct
de vedere geografic la distantd, ceea ce con-
ferea albanezilor o mai mare sigurantd decét
aliantele precedente cu state aflate in vecina-
tatea apropiatd. URSS detinea, de asemenea,
capacitatea tehnica si resursele economice ne-
cesare Albaniei pentru dezvoltarea sa sociald
si economica. La rindul siu, Albania furniza
Uniunii Sovietice bazele necesare fortelor mi-
litare strategice si submarinelor de observatie
in Mediterana, contribuind astfel, la proteja-
rea intereselor strategice ale sovieticilor. URSS
spera si foloseascd Albania drept ,avanpostul
sau in Adriatica”? iar loialitatea ei s-o menti-
na cu costuri politice si economice minime.
In acest sens, existau nemultumiri din partea
Albaniei, care prefera ca investitiile sovieticilor
sa fie dirijate catre industrie, in timp ce acestia
preferau sd investeascd in sectorul agricol al
Albaniei. Dupa ce in februarie 1949 a devenit
membru al Consiliului de Asistentd Economica
Mutuala, Albania a accesat fondurile sovietice
si le-a folosit pentru a-si imbunétati conditiile
economice. In privinta securitatii, prezenta
fortelor sovietice in Albania ofereau un plus de
siguranta in fata potentialelor pericole din par-
tea Iugoslaviei sau a Vestului. De altfel, in noul
m Revista de istorie militara m

mediu international care cunostea o polarizare
rapid4, alianta cu Uniunea Sovietica reprezen-
ta un factor securizant pentru interesele al-
banezilor, la nivel regional si international, in
special dupa aderarea Albaniei la Pactul de la
Varsovia, in 14 mai 1955.

Disparitia lui Stalin, in martie 1953, a pro-
dus o schimbare in natura relatiilor sovieto-al-
baneze. Succesorul acestuia, Nikita Hrusciov,
si-a declinat interesul fatd de Albania, comu-
tandu-si atentia, aproape simultan, asupra
Iugoslaviei. Pentru Enver Hodja, mai deran-
jant decat scaderea ajutorului economic a fost
apropierea dintre sovietici si iugoslavi si, ulte-
rior, insistenta cu care Moscova cerea Albaniei
sa reia relatiile cu Iugoslavia.'® Insistentele lui
Hrusciov nu au avut rezultatul scontat, du-
cand, in scurt timp, la deteriorarea relatiilor
dintre cele doua parti. In plus, schimbirile ide-
ologice si procesul de destalinizare care avea
loc in URSS reprezentau pentru Hodja, un
stalinist convins, o reala amenintare, un tipar
ce amintea de istoricul relatiilor cu Iugoslavia.
Clivajele de ordin politic si ideologic apérute
intre albanezi si sovietici s-au adancit constant
in cursul anilor 50. Politica noului lider de la
Kremlin, de ,coexistentd pasnica” in dezvolta-
rea relatiilor cu térile aflate in afara sistemului
comunist, din lume, au dus la reactii negative
din partea conducitorului statului albanez.'
Cum diferentele politice si ideologice dintre
Hodja si Hrusciov devin ireconcilicabile, clasa
politicd albaneza incepe sa caute un alt poten-
tial aliat. Aceasta perioada de ruptura coincide
cu tensionarea relatiilor dintre URSS si China,
ca urmare a unor disensiuni legate de frontiera
chino-indiana cét si de incercarile sovieticilor
de a impune Chinei suprematia rolului Uniunii
Sovietice de lider al blocului comunist. Initial,
Albania a dezvoltat relatii bilaterale cu China
cu scopul de a-si proteja imprumuturile pe ter-
men lung, necesare pentru a compensa lipsa
ajutorului economic venit de la sovietici.”

Relatiile sino-albaneze s-au dezvoltat in pa-
ralel cu deteriorarea aliantei dintre Albania si
URSS. Asemanairile existente in ideologia pro-
movaté de cele doud tiri a usurat acest proces.
De acum Albania devenea cel mai important
sustinator al intereselor chineze in interiorul
blocului comunist, in timp ce sustinerea Alba-

niei de catre China devenea una din probleme-
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Enver Hodja si Ciu Enlai

le centrale in ruptura sino-sovietici'®. Pentru
Moscova, cazul Albaniei reprezenta o serioasa
provocare a prestigiului si puterii sale, fiind ,,0
demonstratie vizibila fatd de intreaga lume co-
munisté, cd cele mai mici state din interiorul
Blocului pot sa sfideze URSS fard impunitate,
daca sunt sustinute de Beijing”'® Inmultirea
si vehementa criticilor ideologice, centrate
pe tema revisionismului si anti-marxismului,
proferate de Tirana, au adus alianta sovieto-
albaneza in pragul colapsului. La 6 decembrie
1961, sovieticii au rupt relatiile diplomatice cu
Albania si au inceput si pariseasca tara.” In
acelasi an, Albania a fost suspendata de fac-
to din cadrul Tratatului de la Varsovia, dar a
continuat si fie membru al Tratatului pani la
retragerea sa la 12 septembrie 1968. In acest fel
statul albanez isi pierdea principala protectie
asupra securititii sale, bazdndu-se numai pe
influenta Chinei. Relatiile dintre cele doua sta-
te se sfarsesc practic dupa ce guvernul sovietic
isi retrage toatd asistenta tehnicd, isi inchide
bazele unde stationau submarinele si pune ca-
pat ajutorului economic, in aprilie 1962.%
Dintre toate aliantele ficute pana atunci
de Albania, cea cu Uniunea Sovietica a fost, in
ceea ce priveste comparativ puterea fieciruia,
cea mai asimetrici. In pofida acestui fapt, po-
tentialul real al URSS de a ameninta indepen-
denta si suveranitatea statului albanez era des-
tul de limitat. Incercirile guvernului sovietic de
a sprijini opozitia albanezd, sau mai bine spus,
simpatizantii sovietici, sau chiar de a interveni
cu forte armate, cum a fost cazul in Ungaria
in 1956, si de a schimba conducerea locala, nu

s-au materializat.”> Esecul inregistrat de sovie-
[cq]

tici in incercarea lor de a detine controlul asu-
pra Albaniei a fost si rodul strategiile ineficace
folosite de acestia, care au dus, in final si la o
lipsé de stabilitate a pozitiilor URSS in calita-
tea sa de unica autoritate politica in Blocul co-
munist. Pe de alté parte, ruperea legaturilor cu
URSS a fost urmata de o deteriorare a relatiilor
dintre Albania si alte state si regimuri comu-
niste din centrul si sudul Europei, ducénd pe
mai departe la alienarea acestor relatii in arena
internationald. Deteriorarea generalda produsa
in zona politicii externe, prin care Albania se
afla in termeni negativi cu cele doud super pu-
teri ale lumii, ceea ce in perioada Razboiului
Rece era o situatie neobignuita pentru o tara
atat de mica, iar numarul de state cu care men-
tinea relatii diplomatice era extrem de limitat,
a dus, treptat, la izolarea sa interna si interna-
tionald. Dar, in pofida acestei situatii, o buna
perioada, Albania a folosit cu abilitate aceste
circumstante pe plan international, pentru a-si
crea aliantele necesare asigurdrii atat a securi-
tatii nationale cét si a unui flux de ajutor eco-
nomic cit mai adecvat necesitéatilor sale.

Incetarea relatiilor sovieto-albaneze n-a
creat, aga cum se credea, un vacuum de secu-
ritate pentru Albania, deoarece, in scurt timp,
aceasta gaseste in alianta cu China un nou si
puternic protector.

Trecerea la aceasta ultima alianti cu o su-
perputere, in pofida claritatii si temeiniciei
sale, nu a fost vreodatd intiritd de un tratat
oficial. Alianta dintre cele doua state se derula
sub forma unui proces informal de coordonare
politicd, pe o bazd ad-hoc.?® Puncele comune
care uneau cele doud pérti pareau mult mai
numeroase si mai stabile decit cele existente
in aliantele anterioare. Cele doua tari se situau
pe pozitii ideologice similare in privinta anti-
revizionismului, antiimperialismului, anti-co-
lonialismului si marxismului cat si in privinta
relatiilor defectuoase avute cu URSS, lugos-
lavia si térile democratice, inclusiv SUA. Si in
ceea ce priveste abordarea politicii externe de
pe pozitii puternic ideologizate, din care trans-
pare teama comund fatd de cele doud super
puteri, SUA si Uniunea Sovietic4, ca principale
pericole la adresa pacii si securitétii in lume.
Profesorul britanic Peter Prifti, descria logica
celor doi aliati, reflectatd in ,doctrina dublu-
lui adversar” (dual adversary doctrine), astfel:>
m Revista de istorie militara m
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»Doctrina se bazeazi pe convingerea ci SUA si
URSS sunt doud superputeri, agresive si peri-
culoase, in aceeasi misurd, inclinate spre he-
gemonie. Cele doua traséturi distinctive ale re-
latiilor sovieto-americane sunt colaborarea si
rivalitatea, in acelasi timp. Superputerile sunt,
prin natura lor, agresive, perfide si avide de pu-
tere. Pentru a-si mentine si extinde pozitia in
politica mondiala ei vor continua sa persecute,
sd exploateze, ameninte si chiar sd santajeze
natiunile mai mici si mai slabe”

Iatd deci motivatiile majore pentru care Al-
bania si China au format aceasti aliantd: per-
ceptia comuna in privinta amenintdrii si pozi-
tiile ideologice pe care se construia politica lor
externd. Oricum, datoritd distantei geografice
care punea in dificultate o interventie salvatoa-
re din partea Chinei in caz de amenintare a se-
curitatii Albaniei, alianta lor avea un caracter
mai mult formal. Congtienta de natura limitata
a garantiilor de securitate oferite de China, gu-
vernul albanez si-a permis o mai mare liber-
tate in modelarea unei politici de securitate
personale. In pofida asimetriei relatiei dintre
cele doud parti, Albania nu s-a subordonat to-
tal Chinei, comportindu-se, mai mult sau mai
putin, ca un partener egal, iar orice compro-
mis al acesteia fiind compensat de beneficiile
ajutorului economic si militar oferit de China.
Mai mult decit atat, Albania, ca un stat de mici
dimensiuni, a folosit aceasta relatie — cu cea
mai ,,populatd natiune din lume” — pentru a-si
proiecta in exterior ,forta, stabilitatea si incre-
derea in sine”?* La randul sau, China a castigat
in urma acestei aliante prestigiul unei abilitati
capabile si inlocuiascd influenta dominanté a
URSS in Balcani, influentd deja devenita tra-
ditionala. Albania s-a angajat sa reprezinte si
sd sustind interesele Chinei in cadrul organi-
zatiilor internationale, unde, in cele mai mul-
te cazuri, China nu era reprezentata.?® Astfel,
Albania devenea portavocea Chinei, actionind
pe cale diplomatica pentru aderarea Chinei
la Natiunile Unite. Incepand cu anul 1963,
Albania a preluat conducerea apararii cauzei
Chinei, ajutata de alte opt state co-semnatare.
Ea a adus in discutie, in opt situatii diferite,
aderarea Chinei la Natiunile Unite, panéd cand
aceasta, la 25 octombrie 1971, a fost primita ca
membru deplin si i s-a conferit si un loc per-
manent in Consiliul de Securitate.”

Profesorul italian Giovanni Armilotta afir-
ma c4, in pofida schimbarii de atitudine fata de
China in politica externd americand, in cursul
anilor 1970-1971, admiterea acesteia in cadrul
Natiunilor Unite trebuie recunoscuta drept o
realizarea remarcabila a diplomatiei albaneze,
un progres substantial ficut de diplomatia ta-
rilor mici in arena internationald.” De cealal-
ta parte a aliantei, ajutorul oferit de China era
crucial pentru guvernul albanez, in special in
ceea ce privea decalajul mare socio-economic,
creat ca urmare a retragerii sprijinului sovietic
economic si tehnic. Desi calitatea produselor si
ajutorului chinez nu se ridica la indltimea celui
sovietic, acesta a fost esential in supravietuirea
poporului albanez. Un alt avantaj a fost faptul
ca Beijingul oferea suport tehnic si economic
fara restrictii si conditii, asa cum o ficeau ade-
seori sovieticii. Ei au investit in infrastructura
industriala in conformitate cu cerintele auto-
ritatilor albaneze, spre deosebire de sovietici,
care au incercat, cu privire la productie, sa im-
puni o diviziune a muncii intre cele doud state.
Astfel, se poate afirma ci alianta cu chinezii a
fost favorabila albanezilor, care au avut, in tot
acest timp, o relativa libertate in conturarea
si dezvoltarea unor obiective economice, in
functie de interesele proprii. In pofida aparitiei
unor dezacorduri in problemele politice si ide-
ologice dintre cele doud parti, aceste conditii
economice deosebit de favorabile au motivat
Albania sd raméana loiald aliantei.

Conducerea albanezi a fost, de asemenea,
influentata de politica adoptatd de China in
sfera culturali. In perioada 1966-1969, in urma
srevolutiei culturale” din China, regimul de la
Tirana pune in aplicare epuriri similare, adop-
tand, pe plan intern, schimbiri radicale.?? In
1967, conducerea albaneza a impins principiile
revolutiei culturale la extrem, prin impunerea
unei interdictii totale asupra cultului religios,
Albania devenind astfel oficial prima tari atee
din lume.*® De altfel, acest sprijin al albanezilor
pentru revolutia culturald chineza a constituit
un alt aspect important in evolutia relatiilor
sino-albaneze, contribuind la consolidarea
relatiilor bilaterale si afirmand aceasté relatie
dintre cele doua tari, drept una speciala.

Alianta sino-albaneza a inceput sa dea sem-
ne de slabiciune in momentul in care China, in
incercarea de a depasi izolarea din arena in-
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ternationald, a abandonat din politica externa
“atitudinea adversarului dual’, pozitie pe care
a avut-o in comun cu albanezii. In acest sens,
in 1970, China a restabilit relatiile diplomatice
cu Uniunea Sovieticd si a inceput sa aborde-
ze problemele existente intre cele doud tari.
In acelasi timp, China dorea si dezvolte relatii
mult mai apropiate cu Iugoslavia. Schimbarea
de atitudine din politica externd a Chinei, prin
incercérile de apropiere de cei doi fosti aliati
ai Tiranei, a starnit ingrijorarea conducerii
albaneze. Chiar si in aceste conditii, reactia
Tiranei, avind in vedere suportul economic
al Chinei, indispensabil Albaniei, s-a rezumat
doar la limitarea vizitelor oficiale, la reducerea
domeniilor de cooperare pe chestiuni mai pu-
tin esentiale.?!

Lovitura de gratie vine din partea Chinei
in iulie 1971, odaté cu initierea apropierii si-
no-americane, prin restabilirea relatiilor diplo-
matice dintre cele doud mari puteri. Aceasta
politica de destindere si deschidere fatd de tari
considerate pana nu demult ,state revizioniste
si imperialiste”, realizatd intempestiv, fird con-
sultarea sau informarea prealabild a conducerii
Albaniei, a fost resimtiti de aceasta ca un ade-
vérat soc politic si diplomatic. Istorica vizita a
presedintelui american Richard Nixon in Chi-
na, in februarie 1972, a fost primita de cétre
albanezi cu un dispret tacut.

In pofida faptului ca manevrele diplomati-
ce ale Chinei de a stabili relatii cu adversarii
Albaniei au fost percepute ca lovituri majore
la adresa aliantei dintre cele doud parti, condu-
cerea albanezd a fost in imposibilitate de a-si
ardta fatis nemultumirile sale. Intrasingenta
manifestatd anterior de Enver Hodja in cazul
fostelor aliante, cu Iugoslavia i URSS, a fost
mult temperata de riscurile pierderii suportu-
lui economic si financiar furnizate de China.
Acesta a fost obligat sa actioneze pragmatic
pentru a nu supdra si indepédrta China. Au
existat citeva mentiuni sumare ale dezapro-
bérii manifestate de albanezi, elaborandu-se o
delimitare intre relatiile dintre partide si cele
inter-statale, in speranta ci inrautatirea relati-
ilor dintre cele doua partide comuniste nu se
vor repercuta direct si asupra relatiilor dintre
cele doud state.®> Cu cét crestea deschiderea
Chinei fata de problemele externe, cu atét se
devaloriza prestigiul politic al Beijingului in

fata Albaniei. Interventia brutald a trupelor
celor cinci state ale Tratatului de la Varsovia
in Cehoslovacia, in august 1968, si aparitia
doctrinei Brejnev a fost perceputd de Albania
ca o amenintare iminenta la adresa securitatii
statelor comuniste. Deteriorarea treptata a re-
latiilor si diferentele ideologice emergente cu
China, in special dupd moartea lui Mao Ze-
dong, in septembrie 1976, a sporit si mai mult
sentimentul de insecuritate al Albaniei.

In plus, relatiile sino-albaneze au fost in-
fluentate si de lupta politicd din interiorul
Partidului Comunist Chinez, dupa moartea
lui Mao. Pierderea puterii si scoaterea din
functiune a ,aripii radicale” a Biroului Politic
al Partidului Comunist Chinez, de care condu-
cerea albaneza a fost apropiati politic, a dus la
o constanta scadere a increderii acesteia in po-
litica externd promovatd de China.* Din acel
moment, conducerea de la Tirana a dat dru-
mul criticilor, considerand ca alianta nu va mai
cunoaste aceeasi coeziune ca atunci cand erau
impartésite aceleasi valori ideologice, politice
si diplomatice.

in ciuda acestor evidente, Albania nu era
dispusé sa puna capat acestei aliante si astepta
aceasta decizie din partea Chinei. Prin aceasta
asteptare prudentd, Albania spera si stoarca si
ultimile picaturi din suportul tehnic si econo-
mic oferit de China, necesar pentru proiectele
industriale aflate in derulare, desi acesta scizu-
se dramatic in ultimul timp, de cand China isi
indreptase atentia spre alte regiuni ale lumii.

In procesul de lichidare a relatiilor intre cei
doi parteneri, China, relaxati, a sfatuit Albania
sa aiba mai multd grija atunci cdnd cautd spon-
sori, in special atunci cind acestia isi comuti
atentia si programele de ajutor economic spre
alte tari din lumea a treia.**

Odata cu racirea relatiilor dintre ea si China,
Albania si-a sporit tonul critic prin aparitia unor
articole in presé, cum a fost cel din iulie 1977, in
care se obiecta fitis impotriva teoriei lui Mao
Zedong, denumitd ,Irei lumi’® ce impértea
arealul politic international in superputeri, state
vestice industrializate si natiuni in curs de dez-
voltare. Articolul sublinia abordarile diferite,
situate pe pozitii ireconciliabile, de intelegere a
relatiilor internationale contemporane.

In 1978, Albania aproba conflictul dintre
Vietnam si Cambodgia, protejatd a Chinei,
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[eo |
1.60 |

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




luand astfel pozitie impotriva intereselor aces-
teia si fortand o reactie de raspuns din partea
Beijingului.** Ca o consecinta fireascd a pro-
vocarilor lansate de Albania, in iulie 1978,
guvernul chinez a decis sd suspende relatiile
economice si militare cu Albania. Intr-o nota
diplomaticd, chinezii justifica aceastd decizie
radicald prin faptul ca Albania ,promoveazi o
politicé in detrimentul aliatului sdu” (China).*”
Albania a replicat denuntand hotérarea Chinei
de suspendare a ajutorului economic, catalo-
gand-o drept ,un act reactionar de pe pozitii
de mare putere, a repetitie de forma si continut
a metodelor silbatice si sovine practicate de
Tito, Hrusciov si Brejnev, pe care chiar China
le condamna”*

In pofida relatiei asimetrice dintre cele doui
tari, China a fost, in tot acest timp, un partener
generos si relaxat pentru Albania, chiar daca,
din punct de vedere al satisfacerii necesitatilor
de securitate, aceasta avea capacititi limitate.
Desi situatd in afara zonei geopolitice a Chinei,
relatia dintre cele doud state a evoluat armo-
nios in masura in care ambele au continuat s
impartaseascd pozitii similare, politico-ideo-
logice. Cand circumstantele internationale au
necesitat reajustari ale pozitiilor fieciruia, cele
doua parti s-au distantat una de cealalta, desi
fiecare, in proportii diferite, au beneficiat de
aceastd alianta. Chiar si dupa ruptura, relatiile
diplomatice au fost mentinute, desi la un nivel
scazut.

Perioada de deplin izolationism

In toati aceasta perioada de aliante cu di-
verse state, Albania a acumulat un potential
economic necesar pentru a face fatd proble-
melor sale interne. Eforturile liderului albanez
de redresare economicé au mers in paralel cu
cele de epurare politicd, pentru a elimina ori-
ce potentialad sursd de opozitie interna. Dupa
consolidarea regimului sdu totalitar, Hodja s-a
simtit mai sigur, mai putin vulnerabil pe plan
politic.* Pe plan extern, desi asigurarea securi-
tatii mondiale raménea prioritatea principald,
schimbarile survenite, precum discutiile dintre
Est si Vest, procesul de dezarmare nuclear3,
acordurile de la Helsinki si stabilitatea relativa
din Balcani au scazut perceptia Albaniei cé se
confruntd cu un ,mediu extern nefavorabil” si
de nevoie imediatd a unui protector, furnizor
de securitate.*

in aceste conditii, Enver Hodja a decis si
izoleze Albania si regimul séu, folosind drept
pretext circumstantele specifice unui mediu
international format in functie de schimbdrile
apérute in timpul Razboiului Rece si de dez-
voltarea regionald. De asemenea, conducerea
albaneza a incercat sé deceleze cauzele care au
condus la pierderea unui alt aliat important,
si anume, antagonismul politic manifestat de
acesta prin mentinerea, pe de-o parte a unei
pozitii staliniste stricte, si pe de alti parte, in-
cercarea de a-si imbundtati relatiile cu state,
incompatibile cu aceasta politica.

Pentru regimul de la Tirana, pdstrarea unei
linii politice staliniste fara abateri era indis-
pensabild. Conducerea albaneza se considera
a fi ,arbitra a puritatii marxist-leniniste’,* iar
Albania, in opinia lor, era singura tara socialis-
td adevarata din lume.

Dupa ruperea oficiala a relatiilor cu China,
Albania se retrage si evita orice altd posibila
alianta cu alte state puternice, compatibile din
punct de vedere politico-ideologic. Paradoxal,
desi aflatd inca la un nivel economic destul de
scidzut, Hodja a hotarat si se bazeze doar pe
resursele sale interne, acumulate in acesti lungi
ani de ,protectorat” si si se distanteze economic
si diplomatic de tarile din Balcani sau Europa
de Vest, limitand relatiile comerciale cu aces-
tea. Scopul acestei schimbiri politice radicale a
fost limitarea dependentei Albaniei de influen-
ta externa, care era perceputa ca o amenintare
la securitatea si suveranitatea Albaniei, cat si la
stabilitatea regimului comunist albanez. Prin-
cipalul obiectiv al lui Enver Hodja a fost, deci,
reducerea la minim a dependentei térii si diver-
sificarea surselor de aprovizionare ce nu se pu-
teau produce sau obtine pe plan intern.

In cele din urmi, Hodja a impins aceasti
sindependentd” politica si economicd la ex-
trem, prin adoptarea unei politice economice
bazate pe forte proprii, autarhica si pe o totala
izolare a térii.** Aceastd izolare auto-impusa,
care, practic, bloca orice influenta strdina, a
pus capit unei lungi tendinte de formare de
aliante consecutive, ce a caracterizat politica
externd albaneza incd din anii 20, astfel ca,
pentru prima daté in ultimile decenii, Albania
a ramas fard niciun protector. Aceasta situatie
va continua pana la caderea regimului comu-
nist, la inceputul anilor 1990.
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Limitele si principiile de izolare economica
si politicd a tarii au fost decise si asigurate de
Enver Hodja, care a pus inclusiv bazele juridi-
ce, prin promulgarea in 1976 a unei noi Con-
stitutii. Articolul 28 din Constitutie interzicea
acordarea de concesiuni, crearea unor institutii
comune economice si financiare cu alte state
sau institutii externe, precum si acceptarea de
credite straine de la ,monopolurile capitaliste,
burgheze si revizioniste”* De altfel, in anii ur-
mdtori, aceasta legislatie rigida a reprezentat
principalul obstacol in stabilirea unor relatii
economice si comerciale mai stranse cu alte
tari. Incapacitatea de a accesa fonduri striine,
in special din Vest, sau de a se folosi de diversi
patroni dispusi sa furnizeze suportul econo-
mic si financiar, a agravat problemele cauzate
de lipsa valutei, de nivelul scazut al schimburi-
lor comerciale.

Politica de izolare impusa de Hodja a adan-
cit precaritatea nivelului de viata si trai al al-
banezilor, ceea ce a ficut ca, in scurt timp,
conducerea de la Tirana si accepte, treptat,
exceptii de la regula si chiar o politica de ba-
lansare, in functie de necesitétile economice,
intre izolationism si restabilirea de relatii cu
anumite tari. Astfel, inca de la inceputul ani-
lor 1970, Albania a inceput, treptat, sa-si im-
bunititeasca relatiile economice, politice si
comerciale cu alte téri, inclusiv Iugoslavia, in
pofida polemicilor si criticilor aduse in conti-
nuare atat statelor democratice ct si celor din
Balcani. Aceasta reluare a relatiilor cu alte tari,
desi in forme restrictive, reprezenta o miscare
pragmatica din partea Albaniei, ce ii conferea
un oarecare spatiu de manevré in procurarea
necesitatilor sale.*

Interesant este faptul cd, in ciuda acestei
politici de izolare, Enver Hodjaa sublinia ca,
incepand cu anul 1976, Albania avea relatii
diplomatice cu 74 de tiri* — un numar relativ
mare, luidnd in consideratie izolationismul al-
banez si limitérile ideologice in relatiile dintre
state, din perioada Razboiului Rece. Desi relati-
ile cu aceste state nu puteau satisface cerintele
de trai ale albanezilor si nu puteau umple golul
lasat de fostele téri aliate Albaniei, ele se do-
vedeau cruciale pentru existenta statului alba-
nez. Profesorul britanic Michael Kaser estima
cd, in perioada 1945-1976, beneficiul Albaniei

din alianta anterioara cu cele trei state se ridica
6o |

la un total de 1.26 miliarde dolari, din care 33
milioane dolari proveneau de la Iugoslavia, 156
milioane dolari ajutor economic, 100 milioa-
ne dolari ajutor militar si 133 milioane dolari
prin CAER catre tarile din Europa de Est, de la
Uniunea Sovietica si 848 milioane dolari, din
partea Chinei.*® Acesta reprezenta un ajutor
externe deosebit de substantial pentru un stat
mic si subdezvoltat, ciruia i se acorda prea pu-
tind importantd in arena internationala.

In decursul anilor 1970, Albania si-a nor-
malizat constant relatiile sale cu Iugoslavia, in
special in zona comerciald. Imbunatatirile re-
simtite de la mijlocul anilor 1970 de populatia
albaneza in starea si statutul provinciei Koso-
vo, au contribuit in mare masura la normali-
zarea relatiilor dintre cele doua téri.*” Chiar
si in aceste conditii, de expansiune a relatiilor
economice, in urmatorii ani, regimul comunist
albanez nu a renuntat la retorica stalinista, cri-
ticind in continuare revizionismul practicat
de clasa politicd iugoslava cat si rolul siu in
promovarea si raspandirea in lume a politicii
migcarii de nealiniere.

In iunie 1970, Albania negociaza si semnea-
z4 apoi un acord comercial cu Grecia, acord
ce pregatea restabilirea relatiilor diplomatice
dintre cele doua parti, fapt petrecut la 6 mai
1971, dupa un lung numér de ani de inchidere
a canalelor oficiale de comunicare.”® Guvernul
albanez isi extinde politica de cooperare eco-
nomica si cu alte state din Vest, precum Italia,
Franta si Austria, reactivind pe aceasta cale
noi relatii cu alte tari europene, cu exceptia no-
tabila a unor state ca Anglia si RFG. In pofida
deschiderii sale limitate in domeniul economic
catre anumite state din Vest, liderul albanez
a ramas inflexibil in atitudinea sa fata de cele
doud mari puteri, SUA si Uniunea Sovietica,
in ceea ce se numea continuarea politicii sale,
a ,adversarului dublu” In acest sens, Hodja a
refuzat, in 25 octombrie 1976, propunerile li-
derului de la Kremlin, Leonid Brejnev, de nor-
malizare a relatiilor dintre cele doud parti si a
respins, totodata, incercarile administratiei de
la Washington de a stabili coordonatele unei
legituri diplomatice, mentindnd aceleasi re-
strictii in politica externa impotriva SUA.*

Tot pe plan extern, Albania si-a continu-
at abordarea politicd stricta, rigidd impotriva
proiectelor internationale initiate de cel doua
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superputeri, SUA si URSS, cum au fost in 1975
Conferinta de la Helsinki sau cea de Securitate
Europeana. Albania fost singura tara europea-
na care nu a participat la procesul Helsinki,
ce-si propunea sa adune toate tirile europene
pentru a ajunge la un consens pe principalele
probleme legate de securitate si stabilitate in
Europa si sé creeze o platforma pentru discuti-
ile si deciziile viitoare in problemele de securi-
tate ale continentului. In acelasi mod, Albania
a declinat invitatia de a participa la Conferinta
CSCE, datoritd opozitiei sale ferme la stabili-
rea unor mecanisme internationale sub egida
marilor puteri, considerate a fi instrumente-
le principale ele politicii imperialiste duse de
URSS si SUA.

Albania a ramas blocati in aceasta politica
strictd, izolationistd, pAni la moartea lui Hod-
ja, la 11 aprilie 1985. Pentru a proteja regimul
comunist si suveranitatea tarii de influente si
amenintari straine, Hodja a izolat Albania in-
staurdnd pe plan intern si extern o dictatura
deosebit de duri, care n-a exclus populatia al-
banezi, oprimatd, infometata si indoctrinata
de fanatismul stalinist al liderului lor. In aceas-

Enver Hodja si Ramiz Alia (in dreapta imaginii)
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td idee, pentru a preveni orice amenintare la
adresa suveranitatii sale nationale, in Constitu-
tia albaneza se stipula interzicerea stationarii
temporare sau definitive a oricéror baze sau
unitati militare straine.

Chiar si dupd moartea lui Enver Hodja,
regimul de la Tirana a continuat si mentina
un control strict privind modul de aplicare si
amploarea relatiilor externe, o politica izola-
tionista care purta incd amprenta puternicd a
fostului lider stalinist.

Succesorul ales al lui Hodja, Ramiz Alia,
era un loial adept al politicii predecesorului
sau, provenit din mai tinara generatie a con-
ducerii comuniste albaneze din timpul celui de
Al Doilea Razboi Mondial, care a supravietuit
valurilor de epuriri, atribuindu-i-se functia de
conducator al térii, sub conducerea lui Hodja,
incé de la inceputul anilor 80.%°

Si dupa moartea sa, mostenirea politica si
institutionald a ramas puternic, iar izolatio-
nismul promovat in continuare de succesorul
sdu a limitat patrunderea oricarei influente
strdine in tara. Politica economicé autarhici,
de independenti totald, inceputa in anii 70,
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dupa desfiintarea aliantei cu China, nu func-
tiona, iar performantele social-economice sla-
be ale tarii au redus dramatic nivelul de trai al
populatiei. Aceasta stagnare in evolutia econo-
mica s-a mentinut si pe parcursul anilor 1980.
Acest declin economic a dus intr-un tarziu la o
schimbare moderata in politica externa albane-
z4, in pofida temerilor ci aceasta ar putea da-
una stabilitétii interne. Desi regimul comunist
mentinea acelasi control rigid asupra populati-
ei, regimul comunist al lui Alia constientiza cé
problemele economice aveau potentialul de a
provoca tulburari grave interne, ce ar fi condus
chiar si la eliminarea de la putere a partidului
comunist.

In pofida satisfacerii necesititilor economi-
ce prin realizarea unor compromisuri politice
si ideologice, ritmul schimbarii promovate de
noul lider albanez s-au dovedit a fi prea lente,
acesta anuntand public, de la bun inceput, ci
nu va initia schimbéri imediate si profunde.®
Desi circumstantele nefavorabile fortau pe
Ramiz Alia sa faca schimbarile necesare, ma-
rea dilemé era modul cum si introducé aceste
schimbari fara si se indeparteze prea mult de
linia politica impusa de Hodja, pentru a nu pro-
duce o reactie ostild din interiorul conducerii
partidului, ce-i putea periclita pozitia de lider.

In acest context, trecerea spre o noua poli-
ticd externa trebuia sa se produca treptat. No-
utatea politicii externe a lui Alia era ca ,prag-
matismul trebuia sé aiba prioritate in fata ideo-
logiei’; astfel cd in conducerea afacerilor exter-
ne incepea si se aplice principiul ,flexibilitétii”
si al indepértarii constringerilor ideologice.
Pragmatismul manifestat de autoritatile alba-
neze era insa limitat, in timp ce politica ,ad-
versarului dublu’, lansaté in vremea lui Hodja,
era inca valabild, dovada fiind refuzul constant
al Albaniei de a relua legaturile cu cele doud
superputeri, chiar si in pofida semnalelor pri-
mite de la URSS, dornicé de a restabili relatiile
cu Albania.

In urmitorii ani, Ramiz Alia a continuat s
imbunététeasca natura relatiilor Albaniei cu ta-
rile vestice si cu vecinii sii, in special in dome-
niile comercial si cultural. Intr-un discurs tinut
in iunie 1987, Alia a venit cu elemente noi, ce
prevesteau schimbdri importante, anuntand
planul sidu de extindere a relatiilor diploma-
tice, in ceea ce se poate numi ,Determinarea

Tiranei de a normaliza intr-o mai mare masu-
rd orientarea politicii externe a tarii”*> Toate
aceste schimbdri aveau la bazd motivatia su-
pravietuirii statului si poporului albanez. Asa
cum afirmam anterior, in pofida politicii de
independenta economici, bazati pe resursele
proprii, mult clamati de Albania, tara avea un
deficit serios in ceea ce priveste produsele in-
dustriale, piese de schimb sau bunuri de larg
consum. Alia era constient de faptul ca pentru
dezvoltarea economicé a Albaniei era imperi-
os necesard restabilirea legaturilor si conexiu-
nilor economico-financiare, in special cu veci-
nii, cum era Grecia.*® Desi relatiile diplomatice
dintre cele doud tari au fost reluate in 1971, de
abia la 28 august 1987 Grecia a pus capat starii
de tensiune existenta intre cele doué parti, ast-
fel cd din a doua jumatate a anilor 80, Grecia
devenea unul din cei mai importanti parteneri
economici ai Albaniei, aldturi de RFG, Italia si
Iugoslavia. Relatia cu Iugoslavia s-a imbunita-
tit considerabil dup4 anii 70, cind aceasta devi-
ne principalul partener comercial al Albaniei.
In pofida diferentelor ideologice inci prezente
intre cele doua téri, perceptia asupra Iugosla-
viei ca o posibild amenintare la adresa securi-
tatii statului, s-a diminuat considerabil. Pozi-
tia Iugoslaviei in cadrul miscérii de nealiniere
o indepirta pe aceasta de posibile aliante cu
cele doud superputeri, creand o stare de sigu-
ranta si confort pentru Albania. In plus, dupa
interventia sovieticd in Cehoslovacia (1968) si
in Afganistan (1979), cele doua tari imparta-
seau, in calitatea lor de ,state socialiste nelo-
iale” aceleasi temeri in privinta securitatii lor,
putind provoca apetitul sovieticilor pentru o
altd interventie militara. Imbunatitirile aduse
statutului si respectul pentru identitatea natio-
nald a albanezilor din Iugoslavia au contribuit,
de asemenea, la dezvoltarea pe mai departe a
relatiilor dintre cele doud state. Existenta unei
puternice comunitéti albaneze in Iugoslavia
puteau pune oricind in pericol relatiile aflate
in curs de normalizare, cum a fost cazul revol-
telor din 1981 din Kosovo.*

In cursul anilor 80, determinanti in politi-
ca externai a fost o atitudine mult mai flexibila,
dispusa la compromisuri in privinta princi-
piilor stricte de pand atunci, ficand posibi-
la diversificarea naturii relatiilor cu alte state
occidentale. Dupa trei ani de negocieri, Alba-
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nia stabilea relatii diplomatice cu Germania
Federala, in iulie 1987, in schimbul eliminarii
cererilor de despégubiri rezultate din cel de Al
Doilea Razboi Mondial. REG a devenit rapid
un partener economic foarte important pentru
Albania, cele doud tari semnand acorduri de
cooperare economici pentru productia indus-
triala si agricold si extinderea relatiilor comer-
ciale. Tot in acestd perioada, Albania a stabilit
relatii diplomatice cu Canada,® Spania si si-a
imbunatétit relatiile economice si diplomatice
deja existente cu Italia, Franta si Turcia.*

Un semn clar al determinarii regimului lui
Alia de a reintegra Albania in circuitul politic
international a fost participarea albanezi, in
februarie 1988, la o initiativa regionala comu-
nd pentru Balcani. Aceastd importantd miscare
a reprezentat o deviere notabila de la politica
externd impusd de Hodja, imprimand o noud
faza in politica externa albaneza.

De asemenea participarea Albaniei la Con-
ferinta ministrilor de externe din Balcani, in
Iugoslavia, la Belgrad, cind Ramiz Alia s-a ofe-
rit s gdzduiasca la Tirana urmatoarea intanire
de acest gen®’, a reprezentat o importanti dis-
tantare de atitudinea suspicioasa si exclusivista
din trecut, la adresa eforturilor de cooperare
regionala.

Parte a procesului de dezghet a politicii
izolationiste, Albania a luat mai multe mésuri
pentru a reabilita relatiile sale cu alte regimuri
comuniste din Centrul si Estul Europei, cu ex-
ceptia permanenta a Uniunii Sovietice. In acest
sens, avand in vedere participarea sa limitata
la alte reuniuni si institutii internationale, gu-
vernul albanez a utilizat masiv participarea la
sesiunile anuale ale Adunirii Generale ONU,
pentru a stabili cat mai multe contacte cu alte
state. In septembrie 1986, ministrul de externe
albanez, Reiz Malile, s-a intalnit cu omologul
sau est-german, Oskar Fischer, pe marginea ce-
lei de-a 41 sesiuni a Adunarii Generale a ONU,
la New York, marcénd astfel prima intalnire,
dupi 1961, dintre un oficial albanez si un mi-
nistru de externe din Blocul comunist.*®

Albania a continuat sa-si normalizeze rela-
tiile diplomatice si cu alte tiri comuniste, pre-
cum Bulgaria, Cehoslovacia si Ungaria.*® Doar
in privinta celor doua puteri mondiale, SUA si
Uniunea Sovietica, Albania a refuzat sistema-
tic orice contact cu acestea, care au ramas, din

punctul de vedere albanez, in afara procesului
de deschidere din politica sa externa.
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Securitatea Romaéniei

ARMATA ROMANIEI IN MISIUNI
INTERNATIONALE

MANUEL STANESCU *#
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armed forces.
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Abstract

After the end of Cold War and fall of communist regimes in Eastern Europe, Romanian
Armed Forces attended to many international missions, on various theatres of operations and
on several continents. After being the first country who signed the Partnership for Peace back in
1994, Romania embarked on a long process of political and military transformation in order
to meet NATO's criteria for membership. That necessity and the participation to multinatio-
nal operations has brought profound transformations both in concepts and the doctrine of the

Keywords: NATO, Romanian Armed Forces, international missions, multinational ope-
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Rolul misiunilor internationale
in arhitectura de securitate

Sfarsitul razboiului rece, disparitia bipo-
laritatii balantei de putere la nivel mondi-
al a determinat o noud dinamicé in relatiile
internationale si, implicit, o schimbare si re-
formare a arhitecturii de securitate. Epoca de
dupia 1990 a fost caracterizati de recrudescenta
situatiilor de crizé pe fondul unor transforméri
profunde in Europa si in lume: colapsul Uni-
unii Sovietice, reconfigurarea unor granite
in Europa si in Asia, conflictul singeros din
fosta Iugoslavie, reorientarea din ce in ce mai
pronuntati a fostelor state comuniste spre sis-
temul de securitate (si implicit de valori de-
mocratice) nord-atlantic. In ultimul deceniu,
desi amenintarile militare conventionale s-au
diminuat considerabil in Europa, a avut loc
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o crestere a instabilitétii la nivel regional, cu
predilectie in zona Orientului si o diversificare
a riscurilor si amenintérilor nonconventionale,
indeosebi a celor de tip terorist. Noile realitéti
au necesitat reforme importante in vederea
implementérii si dezvoltirii unor strategii
post-conflict.

Prin procesul de lirgire si, in egald ma-
surd, de reformd complexd a Aliantei Nord-
Atlantice, aceasta a fost capabila si gestione-
ze amenintdrile asimetrice care se manifesta
in mediul global de securitate, prin implica-
rea inclusiv in misiuni internationale. NATO
desfasoard o serie de misiuni esentiale: apa-
rarea colectivd, gestionarea crizelor, secu-
ritatea prin cooperare, actionind in acelasi
timp consecvent pe mai multe directii: com-
baterea amenintarii conventionale, controlul

* Asistent de cercetare, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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si descurajarea proliferarii armelor nucleare,
lupta impotriva terorismului, lupta impotri-
va instabilitatii sau a unui conflict dincolo de
frontierele NATO ce pot ameninta direct se-
curitatea Aliantei, apararea impotriva atacuri-
lor cibernetice, apérarea ciilor de comunicatii,
promovarea securitatii internationale prin co-
operare pentru controlul armamentelor, dez-
armarii si proliferérii armelor.

In ultimul deceniu, Alianta s-a transformat
si a evoluat semnificativ ctre o organizatie de
apdrare si securitate colectiva, care se adre-
seazd provocirilor mediului de securitate
international si care vizeazd promovarea valo-
rilor democratice fundamentale prin planifica-
rea si desfiasurarea operatiilor multinationale
in zonele afectate de instabilitate®. Tipologia si
modelele operatiilor internationale de raspuns
la crize comporta o serie de caracteristici pro-
prii obiectivelor avute in vedere si mijloacelor,
resurselor si capabilitatilor avute la dispozitie,
avand o structurd de operatii multinationale,
constituite si conduse in forma CJTF (Combi-
ned Joint Task Force)3.

Existd o categorie diversi de operatii
internationale. Operatiile de restabilire a pécii
presupun utilizarea cu preponderentd a mij-
loacelor diplomatice pentru a convinge partile

aflate in conflict sd inceteze ostilitétile si sa
negocieze o rezolvare pasnica a diferendului.
Operatiile de mentinere a pécii au aparut si
s-au dezvoltat ca o modalitate de gestionare
a conflictelor, prin dislocarea in zona de inte-
res a personalului militar multinational, sub
mandat ONU. Operatiunile de impunere/
implementare a pécii demareaza atunci cand
partile implicate nu sunt dispuse sa negocieze
oprirea conflictului. In astfel de situatii, Con-
siliul de Securitate al ONU poate autoriza fo-
losirea licita a fortei pentru impunerea pacii.
Operatiunile de consolidare a pacii cuprind
activitatile destinate sa sprijine natiunile in
procesul de reconstructie post-conflict, in timp
ce actiunile umanitare au ca obiectiv acordarea
ajutorului umanitar in caz de conflicte, catas-
trofe umanitare si dezastre naturale*.
Integrarea Romaniei in Alianta Nord-
Atlantica a insemnat o adaptare si transforma-
re atét a institutiei militare, cét si a societitii in
ansamblul ei, avind in vedere cé procesul inte-
grarii presupune modificéri in plan uman, so-
cial, cultural, militar, politic, institutional si nu
numai®. In concordanta cu obiectivele de po-
liticd externd si aranjamentele internationale
asumate, Armata Romaniei trebuie si fie in
masurd si pregateasca, desfasoare si sa sustina
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participarea unor forte la operatii de pace, in
scopul solutionarii situatiilor de crizd care
afecteaza interesele nationale si ale comunittii
internationale. In baza optiunilor politice, par-
ticiparea Romaniei la operatii multinationale
vizeazd acordarea de sprijin comunitatii
internationale in asigurarea pacii si securitatii
in lume, afirmarea rolului Romaniei de gene-
rator de securitate si stabilitate, dezvoltarea si
diversificarea cooperdrii cu toate statele, in-
struirea si pregatirea unitétilor si efectivelor
participante, corespunzitor particularitatilor
mediului international si al modului de actiune
in zonele reale de conflict si rdzboi, realizarea
criteriilor de standardizare si interoperabilita-
te cu armatele tirilor membre NATO®.
Misiunile NATO la care Roménia a luat si ia
parte sunt considerate strategice, avand in vede-
re prevederile Conceptului strategic al Aliantei
adoptat la Summitul de la Lisabona in decem-
brie 2010, care precizeazi ca apirarea colecti-
vd, misiune bazatd pe prevederile Articolului
5, are si va avea atat timp cat NATO existda un
caracter strict strategic, fiind una din sarcinile
fundamentale ale Aliantei. Participarea Roma-
niei, in cadrul misiunilor NATO, la gestionarea
crizelor si conflictelor poate fi considerati tot o
misiune strategicd, ca si implicarea in misiuni
umanitare sub egida Aliantei, a Uniunii Euro-
pene sau a Organizatiei Natiunilor Unite’.
Baza legald prin care structuri ale Armatei
Romaniei participa la misiuni in afara fronti-
erelor nationale o reprezinta legile speciale
adoptate de Parlament, tratatele si conventiile
internationale la care Roménia este parte.
Astfel, Legea 121/2011 privind participarea
fortelor armate la misiuni si operatii in afara
teritoriului national roman contine 29 de ar-
ticole care reglementeazi conditiile prin care
fortele armate ale Romaéniei participd la misi-
uni internationale, care pot fi desfasurate sub
mandatul Organizatiei Natiunilor Unite sau al
Organizatiei pentru Securitate si Cooperare in
Europa, sub conducerea Organizatiei Tratatu-
lui Atlanticului de Nord sau a Uniunii Europe-
ne, in cadrul unor coalitii, precum si la solici-
tarea unor terte state®. Angajamentele asumate
de tara noastrd prin participarea la coalitiile de
asigurare a pdcii au dus la intensificarea pre-
ocupdrilor pentru crearea unui cadru juridic
adecvat. Angajarea unor efective ale armatei in

operatiuni multinationale se face pe baza apro-
bérii si a mandatului conferit de autoritatile
publice nationale, la solicitarea organelor si
organizatiilor internationale abilitate’.

Armata Romaniei a trecut in toata aceasta
perioada printr-un amplu proces de transfor-
mare si modernizare, la toate palierele, pentru
a putea fi compatibila cu structurile militare ale
altor state membre ale Aliantei Nord-Atlanti-
ce, proces ce continua si in prezent. Una dintre
provocarile majore ridicatd de participarea la
misiuni cu caracter international o reprezin-
td adoptarea structurilor de comanda-control
pentru a se integra firesc in structurile militare
de coalitie. Intr-o astfel de misiune, autorita-
tea militard internationald este reprezentata
de comandantul fortei intrunite, caruia state-
le contribuitoare ii dau in subordine fortele,
sub diferite niveluri de comanda. Un moment
esential in reusita unei misiuni il constituie
transferul de autoritate, prin care se asigurd
eficienta operatiilor. Din acel moment, coman-
dantul fortei intrunite multinationale exercita
controlul operational asupra tuturor struc-
turilor intrate in subordine; astfel, structurile
militare romane sunt subordonate nemijlocit
unor structuri din forta multinationald intru-
nitad (divizie, brigada, regiment), comandantii
acesteia fiind comandantii ierarhici superiori
ai comandantilor structurilor nationale!.

Consolidarea statutului Romaniei in NATO
presupune armonizarea politicii nationale de
aparare cu evolutiile din cadrul structurilor
euroatlantice, alaturi de participarea la dezvol-
tarile conceptuale din cadrul Aliantei. Un rol
activ al Romaniei in cadrul NATO reprezinta
o conditie esentiald pentru promovarea intere-
selor nationale si integrarea nevoilor de securi-
tate ale Romaniei in procesul decizional inter-
aliat. Statutul Romaniei de stat membru NATO
si UE aflat in vecinatatea a trei zone majore de
instabilitate (spatiul ex-sovietic, Orientul Mij-
lociu si Balcani) impune asumarea unui rol im-
portant in mentinerea stabilititii in aceste re-
giuni, cu implicatii directe asupra modului de
planificare a apardrii si a strategiilor de promo-
vare a intereselor nationale la nivel regional'’.

Primele misiuni
Primele misiuni militare roménesti de dupa
cel de-al Doilea Riazboi Mondial au avut loc in
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1980, cand regimul politic de la Bucuresti a
luat hotararea de a pune bazele unei scoli mi-
litare de pilotaj la Negage, Angola. In cadrul
Operation Sirius, in februarie 1981, Roméania a
trimis 12 avioane IAR-823, 6 IAR-316 B , Alo-
uette II1” si 6 BN-2A ,Islander’, toate fabricate
in Romaénia, alaturi de un detasament de piloti
instructori. In cursul unei misiuni de instructie
si formare a pilotilor angolezi, un avion s-a
prabusit, provocand moartea instructorului
roman si elevului angolez. Dupa retragerea
pilotilor roméni, aparatele ramase au fost do-
nate guvernului angolez'

Dupd revolutia din 1989, prima misiune in
afara frontierelor nationale a debutat la 9 fe-
bruarie 1991, in cadrul coalitiei multinationale
din zona Golfului Persic, angajaté in operatia
Desert Storm desfisurati in baza Rezolutiei nr.
678 a Consiliului de Securitate al Organizatiei
Natiunilor Unite. Spitalul chirurgical de cam-
panie nr. 100 a fost destinat asigurarii medica-
le de gradul III in cadrul operatiunii britanice
Granby, avand o capacitate de 100 de paturi.
Spitalul a fost organizat pe baza unui concept
nou de dispunere a punctelor decisive (sald
de operatii, laboratoare, sala de pansamente,
control medical), pe containere standardizate,

avand un personal format din 384 de volun-
[0 1

tari, militari si civili’®. Prezenta militara roma-
neascd in aceasta misiune a rezultat in urma
tratativelor guvernamentale romano-britanice
si a aprobarii ulterioare a Parlamentului Ro-
maniei'*. Costurile au fost integral suportate
de statul romén, aceastd misiune reprezen-
tind una dintre primele cooperari militare, in
conditii reale, intre o unitate provenind dintr-o
armata integratd pana in 1990 in Tratatul de
la Varsovia si o structurd militara dintr-o tara
membra NATO™.

Romania a participat si participd la nume-
roase misiuni pe continentul african, dislocate
sub egida ONU. Intre 06.07.1993 — 26.10.1994,
tara noastrd a participat la UNOSOM II (Re-
store Hope), pe baza solicitarii Secretariatului
General al ONU, misiune ce a inclus, pe langa
asistentd medicala de urgentd pentru trupe-
le ONU participante, si o larga activitate de
specialitate, cu caracter umanitar, in folosul
populatiei locale cu nevoi de ingrijiri medicale
(circa 80% din totalul misiunilor primite a con-
stituit-o aceasta activitate). Romania a partici-
pat la misiune cu un spital de campanie cu 5
paturi si un total de 705 militari, unitatea fiind
structuraté pe cinci sectii medicale de specia-
litate — triaj, chirurgie, ATI (anestezie si tera-
pie intensiva), boli interne, boli transmisibile,
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aldturi de care au functionat si o policlinicd cu
10 cabinete de specialitate, laboratoare si un
cabinet dentar’®.

Intre martie — aprilie 1994, cinci militari au
participat in calitate de observatori la UNA-
MIR (misiunea de asistentd ONU in Rwanda),
in cadrul detasamentului belgian, participarea
Romaéniei avind la baza Rezolutia nr. 872 din
05.10.1993 a Consiliului de Securitate'. La
urmatoarea misiune pe continentul african,
UNAVEM III, Angola, participarea roma-
neascd a fost mult mai consistentd. La solici-
tarea secretarului general al Natiunilor Unite,
Parlamentul Roméniei a aprobat, la 13 mar-
tie 1995, ca armata romana sa participe cu o
grupa de ofiteri si subofiteri de stat-major in
cadrul structurilor de comandi ale misiunii,
cu un spital de campanie si un batalion de in-
fanterie. Dislocarea batalionului de infanterie
a reprezentat un reper important in cadrul
misiunilor executate de Armata Romaniei in
afara teritoriului national, fiind cea mai mare
operatiune de acest tip realizatd de trupele
noaste dupi cel de-al Doilea Riazboi Mondial,
depasita ca amploare abia in vara anului 2002,
atunci cind a inceput participarea romaneasci
la operatiunea Enduring Freedom din Afganis-
tan. Pe durata misiunii au participat Batalionul
2 Infanterie, Batalionul 26 Infanterie, Batalio-
nul 812 Infanterie si Batalionul 151 Infanterie
(in aceastd ordine, durata misiunii fiind de sase
lui pentru fiecare batalion). Totalul militarilor
participanti la misiune, incluzand si ofiterii de
stat major si cei care au asigurat asistenta me-
dicala a spitalului de campanie, s-a ridicat la
3232,

Misiunea de observare a Natiunilor Uni-
te pentru Angola, MONUA, desfisuratd in
perioada 30.06.1997 — 26.02.1999, a avut in
componentd un contingent roménesc format
dintr-o companie mecanizatd, cu un efectiv de
150 de militari. Pentru prima dati in structura
unei unitati militare roménesti participantila o
misiune internationala a fost introdusa functia
de ofiter cu relatiile publice si responsabil cu
mass-media®. Pe langa aceste operatii de mai
mare amploare, armata romand a participat, in
special cu observatori, si la alte misiuni purta-
te sub egida Organizatiei Natiunilor Unite pe
teritoriul continentului african: UNMA (An-
gola), MONUC (Congo), UNMEE (Etiopia si

Eritreea), UNMIL (Liberia), UNMIS (Sudan),
OUNCI (Coasta de Fildes), ONUB (Burundi)®.
Armata Romaniei participd si in prezent la mi-
siuni de observare si monitorizare in Africa,
aflate sub egida UE sau ONU?.

Pe continentul european, prima misiune la
care a participat o grupé de observatori militari
din Roménia a fost GROM, in Transnistria, sub
egida OSCE. Grupul initial de 25 de militari,
care si-a inceput misiunea in mai 1992, a fost
retras in iunie dupa reizbucnirea ostilitatilor.
In conformitate cu acordul moldo-rus de in-
cetare a luptelor din 21 iulie 1992, grupa de
observatori a fost redusé la sase militari, astfel
incat numérul militarilor roméni participanti
ca observatori OSCE s-a ridicat la 31%.

Misiunea IFOR, desfasurata intre martie-
decembrie 1996 in Bosnia-Hertegovina, a re-
prezentat prima angajare militard roméneasca
(printr-un batalion de geniu) intr-o operatiune
condusd de NATO, o concretizare a decizi-
ei politice de angajare fermd a Romaéniei pe
drumul integrérii in Alianta Nord-Atlantica
si primul test real dat de Armata Romén4 ala-
turi de viitorii sai aliati. Batalionul 96 geniu a
fost constituit si a actionat in baza Hotérérilor
Parlamentului Roméniei nr. 23 si 43 din 1995,
a Hotarérii Guvernului Romaniei nr. 63 din 7
februarie 1996, precum si a dispozitiei Statului
Major General din 27 decembrie 1995%. Dupa
incheierea misiunii IFOR, consiliul Aliantei
Nord-Atlantice a decis prelungirea duratei
prezentei fortelor NATO pe acest teritoriu,
sarcinile fostei misiuni fiind preluate de noua
misiune denumitd SFOR. Batalionul 96 geniu
»Dr. Joseph Kruzel” (nume acordat in onoarea
unui diplomat american decedat pe timpul
unei misiuni de pace in fosta Iugoslavie si unul
dintre sustinatorii intereselor de securitate ale
Romaniei) a rimas sé facé parte din SFOR timp
de 18 luni, perioada prelungita ulterior cu un
an. Ca urmare a reducerii treptate a efectivelor
SFOR, s-au diminuat si efectivele roménesti
angajate si au aparut subunitati noi. Misiunea
SFOR, aflata initial sub egida NATO, a trecut
in noiembrie 2004 sub cea a Uniunii Europene
(EUFOR)*.

Misiunea KFOR a debutat la 12 iunie 1999,
dupd retragerea trupelor sirbe din provincia
Kosovo, avand ca mandat asigurarea securitatii
cetatenilor provinciei, reintoarcerea liberd a

m Revista de istorie militara m

=11
171 |

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




tuturor refugiatilor indiferent de originea etni-
cd, dezarmarea formatiunilor paramilitare ale
UCK (Armata pentru Eliberare din Kosovo),
sprijin pentru refacerea institutiilor publice
si stabilirea unui cadru politic in conformi-
tate cu legile internationale. Initial, efectivele
misiunii s-au ridicat la 46 000 de militari din
39 de state, membre si nemembre NATO>.
In ceea ce priveste contributia romaneasca la
KFOR, aceasta a cunoscut o evolutie sinuoasa,
fiind determinata atat de vointa Romaniei de a
participa cu un contingent semnificativ la cel
mai important teatru de operatii NATO din
Europa, cét si de politica Aliantei de reducere
treptata a efectivelor, ca urmare a ameliorarii
situatiei din regiune, precum si de mutarea
interesului marilor puteri spre fronturile asi-
atice ale riazboiului antiterorist®. Prezenta ro-
maneascd in KFOR a debutat in martie 2000,
atunci cind primii ofiteri si maistri militari
roméni, specialisti in actiunile psihologice,
din structurile S.M.G., au inceput s incadreze
functii din cadrul PSYOPS Branch — Elementul
de Sprijin Operatii Psihologice din comanda-
mentul principal KFOR. Ulterior, in regiune au
fost dislocate trei subunititi romanesti: initial
un pluton de politie militara, in aprilie 2001,
urmat de o companie de infanterie formati din

89 de militari. Din rezerva strategicd a KFOR
a facut parte si un batalion de infanterie, pri-
mul desfisurat in regiune fiind Batalionul 26
Infanterie ,Neagoe Basarab” din Craiova®.
Participarea roméneasca la KFOR continua si
in prezent (mai 2016), prin intermediul a 56 de
militari dislocati in acest teatru de operatii®.

Romania a participat si participd in plan
militar si la alte misiuni de mai micd am-
ploare, dintre care amintim: Operatiunea
Alba, Albania, aprilie — iulie 1997, sub egida
OSCE, la care Armata Roméniei a participat,
in urma aprobidrii acordatd de Parlament, cu
detasamentul tactic de infanterie ROMDET
»Sfantu Gheorghe’, format din doua modu-
le de valoarea unei companii de infanterie,
structurate si dotate pentru a putea actiona
independent, avind in componentd 390 de
militari; misiunea Spiller Monitor Mision, Ma-
cedonia (15 octombrie 2001 — 30 iunie 2003),
participare constdnd din 3 observatori militari;
Operatiunea Allied Harmony, Macedonia (10
iunie 15 decembrie 2003), la care armata ro-
manad a participat cu doi ofiteri de relatii publi-
ce si unul de informatii militare®.

incepfmd cu octombrie 2001, in zona Marii
Mediterane se desfasoari operatia Active Ende-
avour, cu caracter permanent si destinatd com-
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baterii terorismului, supravegherii traficului
navelor comerciale si escortdrii transporturilor
importante prin stramtoarea Gibraltar, in con-
formitate cu prevederile articolului 5 al Trata-
tului de la Washington®. Participarea Fortelor
Navale Romane la Active Endeavour reprezin-
td cea mai importantd contributie a acestei
categorii de forte la o misiune internationala.
Fregata ,Regele Ferdinand” a fost prima navi
roméneascd participantd la aceastd operatie,
aflata sub comandd NATO, misiunea sa debu-
tand in octombrie 2005°".

Participarea Armatei Romaniei
in teatrul de operatii din Irak

Dupa participarea in cadrul misiunii Desert
Storm din februarie — martie 1991, militari
romani au contribuit la misiunea ONU de ob-
servare UNICOM, desfasurata in perioada 24
aprilie 1991 — 20 martie 2003 in Irak - Kuweit.
Observatorii romani si-au desfisurat misiunea
pe serii si echipe de cate 5-6 militari. Prima
misiune a avut durata de un an si trei luni, iar
celelalte serii au avut durata de un an. In total,
la operatiunea UNICOM au participat 79 de
observatori militari roméani®.

Participarea la misiunea Iraqi Freedom a
reprezentat pentru Romdania o continuare a
politicii de apropiere de Statele Unite. In lipsa
unei unanimitéti in Consiliul de Securitate al
ONU si opozitiei directe a unor mari puteri,
precum Germania si Franta, de a se recurge la
forta armata in Irak, Washingtonul a coordo-
nat o coalitie de ,vointd’, formati din téri de
pe mai multe continente, pentru a gestiona

m Revista de istorie militara m

situatia. Romania si-a manifestat disponibili-
tatea de a se implica in reconstructia Irakului;
in martie 2003, cind Statele Unite si aliatii sai
au declansat operatiunile militare, tara noastra
isi exprimase deja adeziunea prin semnarea
declaratiei de la Vilnius a statelor central-est
europene, candidate la integrarea in NATO,
care se alaturasera Olandei, Marii Britanii si
Danemarcei in februarie 2002 in sustinerea
planurilor militare ale Washingtonului®.

Pe 12 februarie 2003, Parlamentul Romani-
ei adopta Hotéréarea nr. 2 privind participarea
la coalitia impotriva Irakului cu subunitéti de
decontaminare nucleara, chimica si biologi-
ca, de politie militard, de geniu si de asistenta
medicald. Trebuie precizat, avind in vedere
ca au existat pozitii divergente intre adeptii
interventiei doar cu mandat al Consiliului de
Securitate si cei ai interventiei prin coalitie de
vointd, cd Romania s-a implicat doar in faza de
reconstructie, post-conflict, neludnd parte la
ostilititile militare intense din perioada mar-
tie-aprilie 20033%. Pe 19 aprilie 2003, Statele
Unite solicitau Romaniei sa participe direct, cu
forte, la reconstructia Irakului, vizita ministru-
lui de externe romén la Washington intre 7 i 9
mai fiind un prilej de a confirma disponibilita-
tea tarii noastre. Pe 14 mai, CSAT stabilea pro-
punerile de masuri, iar la 28 mai presedintele
Romaniei cerea Parlamentului sd aprobe parti-
ciparea la reconstructia Irakului cu militari de
specializéri diverse — infanterie, geniu, politie
militara, ofiteri de stat major si de legatura®.

Participarea Armatei Romaniei la opera-

tiunea Iraqi Freedom a fost deopotriva consis-
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tenta si diversificatd, sub aspectul dimensiunii,
specialitétii unitatilor militare si subordonarii
lor in diferite structuri ale fortelor coalitiei.
Prima structurd militard roméneasca detasata
in Irak a fost Compania 383 Apérare N.B.C. O
companie de infanterie romaneascd din Ba-
talionul 26 Infanterie ,Scorpionii Rosii” a fa-
cut parte, din aprilie 2005, din cadrul Fortei
de Protectie a Misiunii de Asistenta O.N.U.
(UNAMI), fiind inlocuita ulterior de Compania
1 din Batalionul 33 Véanitori Munte si de doud
companii din Batalionul 21 Vanatori Munte®®.
De mare importanta s-a dovedit participa-
rea la misiunea Antica Babilonia, care a de-
butat in iulie 2013. Ca urmare a deciziei po-
litico-militare si a operationalizérii, Batalionul
811 Infanterie a fost prima structura de nivel
batalion de infanterie participanta la misiuni
in cadrul coalitiei antiteroriste, in teatrul de
operatii din Irak, fiind subordonata brigazii de
infanterie ,Garibaldi” din cadrul contingentu-
lui italian. Zona de responsabilitate se intindea
pe o suprafata de 5.600 kmp, la sud-est de Nas-
syria. Batalionul 811 a fost inlocuit in ianuarie
2004 de Batalionul 26 Infanterie ,Scorpionii
Rosii’, cdruia i-a urmat, in iulie 2004, Batalio-
nul 812 Infanterie ,,Soimii Carpatilor”. In sep-
tembrie 2004, prin Decretul Prezidential nr.
700, ministrul apérérii nationale a decorat, in
numele presedintelui, Drapelul de lupta al Ba-

talionului 812 Infanterie cu Ordinul National
»Pentru Merit” in grad de Cavaler, cu insemne
de rdzboi, pentru merite deosebite in prega-
tire si in participarea cu succes la operatii de
cooperare militard internationald si actiuni de
lupta in cadrul misiunilor internationale din
Irak si Afganistan deopotriva®. Ulterior, la mi-
siunea Antica Babilonia au participat si alte
unitati: Batalionul 2 Infanterie ,Calugireni’,
Batalionul 20 Infanterie ,,Scorpionii Negri’, Ba-
talionul 280 Infanterie precum si Compania de
Politie Militara, care a fost prezenti in teatrul
de operatii intre iulie 2003 si august 2006. In
linii generale, batalionul roménesc avea drept
responsabilitati misiuni de patrulare, cercetare,
paza bazei si sprijin al actiunilor umanitare.
intre august 2006 si februarie 2007, Batali-
onul 811 Infanterie ,Dragonii Transilvani” din
Brigada 81 Mecanizata a participat la ,Faza a
IV-a de stabilizare si reconstructie din Irak’,
parte a misiunii lraqi Freedom, la propune-
rea sefului Statului Major General si potrivit
aprobdrii Ministrului Aparérii in baza Legii nr.
42/2004 privind participarea fortelor armate
la misiuni in afara teritoriului statului roméan.
Ca o recunoastere a contributiei la operatiile
militare din Irak, armata roména regasindu-se
printre primele zece contribuitoare, dar si ca o
apreciereacalitétii corpuluide comandéaromén,
conducerea Coalitiei a alocat o functie de gene-
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ral pentru Romania, loctiitorul sefului de Stat
Major al Fortei Multinationale din Irak pentru
operatiile Coalitiei, incepand cu luna noiem-
brie 2007. Primul general roméan incadrat pe
aceasta functie a fost generalul de brigada Dan
Ghica Radu, comandantul Comandamentului
Fortelor Terestre, urmat, pentru alte sase luni,
de citre generalul de brigada Visarion Neagoe,
directorul Statului Major al Fortelor Terestre,
si de Gabriel Gabor, loctiitorul comandantului
Diviziei 1 Infanterie. Din toamna anului 2008,
in urma restructuririlor de comandament din
cadrul misiunii, functia a fost transformati in
aceea de loctiitor al sefului Directiei Planuri
si Analiza pentru operatiile Coalitiei, functie
incadrata succesiv, pand la plecarea contin-
gentului romanesc din Irak, de cétre generalii
de brigadd Mihai Chirita si Cétalin Tomescu,
ultimul ofiter care a incadrat functia fiind co-
lonelul Ivan-Vasile Manci®.

In continuare, la operatia Iraqi Freedom au
participat Batalionul 495 Infanterie ,,Cpt. Ste-
fan Soverth” (februarie — august 2007), Batali-
onul 32 Infanterie ,Mircea” (august 2007 — fe-
bruarie 2008), Batalionul 151 Infanterie ,Raz-
boieni” (februarie — august 2008) si Batalionul
341 Infanterie ,Rechinii Albi” La 31 decem-
brie 2008 a incetat mandatul misiunii NATO
de pregitire in Irak (NTM-1). Prin hotérarea
CSAT s-a aprobat continuarea participarii cu

forte in Republica Irak dupd 31 decembrie
2008, iar la solicitarea presedintelui Roméni-
ei Parlamentul a incuviintat, prin Hotararea
nr. 32 din 22.12.2008, continuarea prezentei
fortelor roménesti in Irak avand ca mandat
actiuni specifice de instruire a armatei irakiene
si sprijin umanitar pentru populatia civild din
zona Tallil, in scopul sprijinirii procesului de
preluare a responsabilitatilor militare de cétre
armata irakiana®.

La aceastd operatie, denumita Iraqi Sun-
set, Batalionul 26 Infanterie ,Scorpionii Rosii”
a participat cu peste 300 de militari. Data de
25 iulie 2009 a consfintit repatrierea fortelor si
mijloacelor de lupté din teatrul de operatii din
Irak. La 29 iulie, la Arcul de Triumf, s-a sérba-
torit incheierea a sase ani si sapte zile de misiu-
ne pe pamant irakian, la care au participat, prin
rotatie, aproximativ 8415 militari®®. Cu toate ca
participarea unor structuri din cadrul fortelor
armate la misiunile din Irak a creat divergente
in randul opiniei publice si al clasei politice,
actiunea politico-militaro-diplomatica a Ro-
maniei i-a asigurat o imagine favorabild prin
respectarea angajamentelor asumate si profe-
sionalismul demonstrat de militarii romani.

Misiuni in Afganistan
Dupé atacurile teroriste din 11 septem-
brie 2001 si identificarea celor responsabili,
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Statele Unite au declansat razboiul impotriva
terorismului international, actiune la care s-a
aldturat si Marea Britanie. Coalitia americano-
britanica a atacat Afganistanul, unde retelele
teroriste isi aveau bazele sub protectia guver-
nului taliban. Operatiunea, purtind denumi-
rea Enduring Freedom, a fost declansata pe 7
octombrie 2001, prin puternice raiduri aeriene
si incursiuni ale fortelor speciale. A continuat
cu ofensiva fortelor terestre ale Coalitiei si a
trupelor afgane din Coalitia Nordului, antita-
libane, ceea ce a dus la ciderea capitalei Kabul,
la 5 decembrie 2001, fiind constituit un guvern
interimar. Pentru normalizarea situatiei, Con-
siliul de Securitate al ONU, prin rezolutia nr.
1386, a instituit misiunea ISAF — International
Security Assistance Force/Forta Internationald
pentru Asistentd si Securitate®.

Initial, trupele terestre romane au parti-
cipat cu un pluton de politie militara dislocat
in Kabul, compus din 25 de militari, in cadrul
Operatiei Fingal. Actionand in subordinea
contingentului elen, plutonul a avut misiuni de
recunoastere, controlul traficului si investiga-
rea accidentelor rutiere, misiuni de escorts, de
monitorizare a activitatilor criminale din capi-
tala Afganistanului si control antiterorist. Din
aprilie 2001 pana in august 2003 plutonul a in-
sumat 125 de militari in cinci serii de rotatie*.

La solicitarea presedintelui Roméniei, Par-
lamentul aproba, incepand cu 21 decembrie
2001, participarea fortelor armatei romane la
operatiunile din Afganistan, in cadrul ISAF, iar
patru luni mai tarziu, la 30 aprilie 2002, se apro-
ba participarea la operatia Enduring Freedom.
Incepand cu 2006, peste 200 de militari romani
din cadrul Comandamentului SEEBRIG (Bri-
gada Multinationald din SE Europei) au parti-
cipat, de asemenea, la misiunea ISAF*®.

Specificul caracteristicilor naturale ale
Afganistanului, la care se adaugau factorii de
ordin etnic, religios si istoric ai unei regiuni
aflatd intr-o zond indepartatd atit din punct de
vedere geografic, cat si cultural au necesitat o
pregitire speciald, prin care militarii si se poa-
td adapta cat mai repede la greutatile impuse
de clim4, teren si vreme, la cutumele religioase
adanc inrddacinate in viata economici, sociala
si politica a acestei tari.

Decizia politicd de angajare militara ro-
maneascd, alituri de coalitia condusa de Sta-

tele Unite, a fost direct legata de sustinerea
candidaturii Roméniei in vederea integririi in
structurile NATO. Oferta militard roméneas-
ca a constat intr-un batalion de infanterie, un
detasament de instructori pentru noua armata
afgana si personal de stat major. Prima unitate
ajunsd in teatrul de operatii din Afganistan, in
iulie 2002, a fost Batalionul 26 Infanterie ,,Scor-
pionii Rosii” (comandat pe atunci de locote-
nent-colonelul Nicolae Ciuca) si a avut drept
misiune cercetarea in zona de responsabilita-
te, paza si securitatea bazei aeriene Kandahar,
patrulari de zi si de noapte*, cu care au fost
insarcinate si urmatoarele batalioane ce s-au
deplasat, succesiv, in zona de operatii.

Contingentul roménesc a participat si la
sprijinirea alegerilor parlamentare organizate
in septembrie 2005, la aproximativ un an de la
inliturarea talibanilor de la putere si investirea
lui Hamid Karzai in functia de presedinte. Pen-
tru buna desfasurare a alegerilor, Coalitia a ho-
tarat suplimentarea trupelor ISAF desfasurate
in Afganistan, mandatul acestor forte fiind de
a preveni, aplana sau solutiona potentialele
situatii critice aparute in timpul alegerilor. Din
componenta terestrd a facut parte si structura
militard romaneascd, Batalionul 26 Infanterie
»Scorpionii Rosii’, cu subunitéti de infanterie
si sprijin, dislocate in Kabul®.

Din iulie 2006, odata cu plecarea in teatrul
de operatii a Batalionului 2 Infanterie, au fost
constituite batalioanele de manevra. Incepand
cu rotatia din iunie 2010, au fost introduse in
misiune cite doua batalioane de manevra, pri-
mele unitati care au executat misiuni in aceasta
forma fiind Batalioanele 811 si 812 Infanterie
din Brigada 81 Mecanizata. Participarea cu
douad batalioane de manevra s-a intins pe o pe-
rioada de trei ani. Ca urmare a procesului de
retragere a trupelor din cadrul Coalitiei, ince-
pand cu luna iulie 2013 participarea fortelor
terestre in teatrul de operatii din Afganistan
s-a redus la un batalion de manevra, dislocat
in provincia Zabul. Misiunile principale au fost
cele de asigurare a zonei, sprijinul unor actiuni
sau activitati umanitare, insotirea unor convoa-
ie, supravegherea anumitor puncte sensibile®.

Romania a fost solicitata de Germa-
nia sd participe la proiectul ,Echipe pentru
reconstructia provinciilor’, deschis in provin-
cia Konduz. Scopul misiunii era de a sprijini
m Revista de istorie militara m

e 1
1.76 |

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




Autoritatea Afgana de Tranzitie in asigurarea
unui climat stabil, prin sustinerea activitatilor
de dezvoltare economici, instruirea fortelor de
politie afgane si contributia la pregitirea Ar-
matei Nationale Afgane (ANA TRAINING). In
cadrul Fortei Intrunite pentru Operatiile Civil-
Militari (Combined Joint Civil-Military Opera-
tions Task Force — CJCMOTF), structuri care
coordoneazd Echipele pentru reconstructia
provinciilor (PRT), aflate sub conducerea
SUA, Romania a participat cu patru ofiteri®.
Detasamentul ANA TRAINING participa la
procesul de constituire si operationalizare a
Armatei Nationale Afgane, parte a operatiei
Enduring Freedom, cu scopul de a pregati mili-
tari afgani din diferite arme si specialitati.

Incepand cu luna octombrie 2008, in Afga-
nistan a fost constituitd Echipa Operationala
de Consiliere si Legaturd (Operational Men-
tor and Liaison Team — OMLT), pe mai multe
tipuri de misiuni: tip garnizoana, tip batalion
de infanterie, tip batalion sprijin lupta, sprijin
logistic. Prima echipda OMLT a fost constituita
la Brigada 81 Mecanizata Bistrita, executand
misiuni in perioada octombrie 2008 — apri-
lie 2009%. Activitatea militarilor din aceste
detasamente a constat in instruirea, antrenarea
si indrumarea militarilor din Armata Nationala
Afgang, in functie de specificul unitatii din care
acestia ficeau parte. Au fost executate misi-
uni in sprijinul pécii, sub comanda NATO, in
provincia Zabul, pentru sprijinirea guvernului
Republicii Islamice Afganistan in procesul de
mentinere a securitétii, stabilitatii si extinde-
rii autoritatii guvernamentale, precum si de
sustinere a efortului de reconstructie. In cadrul
detasamentelor OMLT a participat un efectiv
de peste 500 de militari®.

Desi majoritatea misiunilor din teatre-
le de operatii au fost desfisurate de unitati si
subunititi din Fortele Terestre, Fortele Aeriene
precum si alte categorii de forte au executat, la
randul lor, misiuni specifice. In perioada 1 apri-
lie — 1 august 2006, militari apartinand Fortelor
Aeriene au desfasurat o misiune de maxima
importanta, constand in preluarea conducerii
Aeroportului International Kabul (KAIA) in
numele Roméniei. Militarii romani au coor-
donat peste 15000 miscari de aeronave, trans-
portul pentru aproximativ 35000 de persoane
si mai mult de 15000 mcb de mérfuri, intr-un

mediu geografic nefavorabil, aeroportul din
Kabul fiind situat intr-o zond inconjurata de
munti si afectatd relativ constant de furtuni de
nisip®. Trebuie amintite formatiunile din Ele-
mentul National de Sprijin, care au oferit su-
port logistic unitatilor aflate in teatru precum
si participarea unor subunitéti din Batalionul 1
Operatii Speciale la misiunile din Afganistan®’.

Incepand cu 1 ianuarie 2015, NATO con-
tinud sprijinirea Fortelor Nationale Afgane de
Securitate si Aparare (ANSDF) prin interme-
diul misiunii Resolute Support. Coalitia acorda
asistenta in procesul de planificare, programa-
re si bugetare a ANSDF, sprijind procesul de
generare a fortei, recrutare, instruire, conduce-
re si dezvoltare a resurselor umane, consiliaza
autoritatile afgane in vederea respectarii prin-
cipiilor statului de drept si bunei guvernari®2. In
baza aprobarilor Consiliului Suprem de Apéra-
re a Tarii, in anul 2016 Romania participé la
aceastid misiune cu pana la 650 de militari. In
mai 2016, numarul militarilor aflati in teatrul
de operatii din Afganistan se ridica la 631%

Eroii Armatei Roméaniei 1991-2016

Primele pierderi suferite de Armata Roma-
niei dupa 1990 s-au datorat unor accidente de
muncé survenite in timpul misiunii UNAVEM
I1I, Angola, in 1996, victime fiind plutonierul
LEONTIN BUTNARIU si sergentul VALEN-
TIN LEOVEANU. Sublocotenentul (post-
mortem) REMUS BRANZAN a decedat la 17
decembrie 1996, tot intr-un accident de mun-
cd, pe cand se afla in Bosnia in cadrul misiu-
nii IFOR. Cipitanul CATALIN TIFREA a fost
victima unui accident rutier in 1997, in Angola
(UNAVEM III), iar plutonierul major VICTOR
CIOBANU a decedat intr-un accident de mun-
ca la 24 martie 2002, in Kosovo, in timpul misi-
unii KFOR?. Ulterior, misiunile din Irak si Af-
ganistan au fost cele in care Armata Roméniei
a plétit un dureros tribut de singe.

La11noiembrie 2003, sublocotenentul (pm)
IOSIE-SILVIU FOGARAGSI a fost impuscat in
urma unui atac asupra transportorului amfi-
biu blindat in care se afla, in teatrul de operatii
din Afganistan, fiind decorat cu Ordinul ,Vir-
tutea Militara” in grad de Cavaler cu insemn
de razboi.

La 14 noiembrie 2003, sublocotenen-
tul (pm) MIHAI-ANTON SAMUILA a fost
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impuscat intr-un atac asupra transportorului
blindat in care se afla, in teatrul de operatii din
Afganistan. A fost decorat cu Ordinul ,Virtu-
tea Militard” in grad de Cavaler, cu insemn de
razboi.

Sublocotenentul (pm) NARCIS SONEI a
decedat pe timpul desfasurarii unei misiuni de
patrulare in teatrul de operatii din Afganistan,
la 24 aprilie 2005, cand TAB-ul in care se afla
a trecut peste un dispozitiv explozibil improvi-
zat, ceea ce a declansat detonarea munitiei din
interiorul transportorului. A fost decorat cu
Ordinul ,Virtutea Militard” in grad de Cavaler,
cu insemn de razboi.

Sublocotenentul (pm) BOGDAN VALE-
RAN HANCU a cizut la datorie la 27 aprilie
2006, in timpul executarii unei misiuni de pa-
trulare in teatrul de operatii din Irak, automo-
bilul in care se afla fiind incendiat in urma unui
atac cu un dispozitiv explozibilimprovizat. A
fost decorat cu Ordinul National ,Steaua Ro-
maniei” in grad de Cavaler pentru militari, cu
insemn de rdzboi.

La 20 iunie 2006, sublocotenentul (pm) IO-
NEL GHEORGHITA DRAGUSANU si-a pier-
dut viata in timpul unei misiuni de patrulare in
teatrul de operatii din Afganistan. Transporto-
rul in care se afla a trecut peste un dispozitiv
explozibil improvizat. A fost decorat cu Ordi-
nul National ,,Steaua Romaniei” in grad de Ca-
valer pentru militari, cu insemn de razboi.

La 6 septembrie 2007, TAB-ul in care se
gasea sublocotenentul (pm) AUREL MARCU
a trecut peste un dispozitiv explozibil improvi-
zat. Militarul cdzut la datorie a fost decorat cu
Ordinul National ,, Steaua Roméaniei” in grad de
Cavaler pentru militari, cu insemn de razboi.

Sublocotenentul (pm) IOAN GROSARU
a decedat in teatrul de operatii din Irak, la 21
septembrie 2007, in timp ce executa o misiu-
ne de patrulare, TAB-ul in care se afla trecand
peste un dispozitiv explozibil improvizat. A
fost decorat cu Ordinul National ,Steaua Ro-
maéniei” in grad de Cavaler pentru militari, cu
insemn de razboi.

La 20 martie 2008, pe cind executa o mi-
siune de patrulare in teatrul de operatii din
Afganistan, HUMVEE-ul in care se afla sublo-
cotenentul (pm) IONUT COSMIN SANDU a
trecut peste un dispozitiv explozibil improvizat,

militarul cazand la datorie. A fost decorat cu
a |

Ordinul National ,, Steaua Romaniei” in grad de
Cavaler pentru militari, cu insemn de razboi.

Sublocotenentul (pm) CLAUDIU MARIUS
COVRIG si-a pierdut viata in Afganistan, la 13
iunie 2008, in timpul unei misiuni de patrulare
pe Autostrada Al (Qalat — Kabul), cind trans-
portorul blindat in care se afla a fost atacat de
fortele insurgente. A fost decorat cu Ordinul
National , Steaua Roméniei” in grad de Cavaler
pentru militari, cu insemn de razboi.

La 31 august 2008, sublocotenentul (pm)
DRAGOS TRAIAN ALEXANDRESCU si-a
pierdut viata in Afganistan, in timpul unei
misiuni de patrulare pe Autostrada Al (Qa-
lat — Kabul). Transportorul blindat in care se
afla a trecut peste un dispozitiv explozibil im-
provizat. A fost decorat cu Ordinul National
»Steaua Romaniei” in grad de Cavaler pentru
militari, cu insemne de razboi.

Sublocotenentul (pm) CLAUDIU CHIRA a
cazut la datorie la 26 februarie 2009, intr-o mi-
siune de patrulare pe autostrada Al (Qalat —
Kabul) din Afganistan, cand autovehiculul de
tip HUMVEE in care se afla a trecut peste un
dispozitiv improvizat. A fost decorat cu Ordi-
nul National ,,Steaua Romaniei” in grad de Ca-
valer pentru militari, cu insemn de razboi.

Maiorul (pm) TIBERIUS — MARCEL PE-
TRE si-a pierdut viata la 3 aprilie 2009, in tim-
pul unei misiuni de interventie rapida in spriji-
nul unei subunitati aliate atacate de insurgenti
in teatrul de operatii din Afganistan. A fost de-
corat cu Ordinul National ,Steaua Roméniei”
in grad de Cavaler pentru militari, cu insemn
de razboi.

La 7 aprilie 2009, maiorul (pm) IULIU —
VASILE UNGURAS a cazut la datorie in tim-
pul unei misiuni de patrulare pe autostrada
Kandahar — Kabul din Afganistan. Autovehi-
culul in care se afla a trecut peste un dispozitiv
exploziv improvizat. A fost decorat cu Ordinul
National , Steaua Roméniei” in grad de Cavaler
pentru militari, cu insemn de razboi.

Sublocotenentul (pm) FLORIN BADICEA-
NU si-a pierdut viata la 23 februarie 2010 in
Afganistan in timpul unei misiuni de patrulare
pe autostrada Kandahar — Kabul. Autovehicu-
lul in care se afla a trecut peste un dispozitiv
exploziv improvizat. A fost decorat cu Ordinul
National , Steaua Roméniei” in grad de Cavaler
pentru militari, cu insemn de razboi.
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Sublocotenentul (pm) VALERICA LEU a
cézut la datorie in Afganistan, la 12 mai 2010,
in timpul unei misiuni de interventie pentru
securizarea unei cii de acces pe autostrada Al
(Qalat — Kabul), ucis de explozia unei mine an-
tipersonal, fiind decorat cu Ordinul National
»Steaua Romaniei” in grad de Cavaler pentru
militari, cu insemn de razboi.

La 23 iunie 2010, sublocotenentul (pm)
PAUL CARACUDA si-a pierdut viata in timpul
unei misiuni de luptd pe Autostrada A1 Kabul
— Kandahar din Afganistan. Autovehiculul de
tip HUMVEE in care se afla a fost atacat cu un
dispozitiv explozibil improvizat, actionat de la
distantd. A fost decorat cu Ordinul National
»Steaua Romaniei” in grad de Cavaler, cu in-
semn de rizboi, pentru militari.

In aceeasi misiune a decedat si sublocote-
nentul (pm) DAN CIOBOTARU. A fost deco-
rat cu Ordinul National ,,Steaua Roméniei” in
grad de Cavaler, cu insemn de razboi, pentru
militari.

Sublocotenentul (pm) MARIUS FLORIN
SFECHES a cazut la datorie in timpul execu-
térii unei misiuni in Afganistan, la 1 octombrie
2010, in urma unui atac cu un dispozitiv im-
provizat asupra vehiculului HUMVEE in care
se afla. A fost decorat cu Ordinul National
»Steaua Romaniei” in grad de Cavaler, cu in-
semn de rizboi, pentru militari.

La 1 octombrie 2010, in aceeasi misiu-
ne, si-a pierdut viata si sublocotenentul (pm)
CRISTIAN — PETRU FILIP. A fost decorat cu
Ordinul National ,, Steaua Romaniei” in grad de
Cavaler, cu insemn de razboi, pentru militari.

Sublocotenentul (pm) CONSTANTIN -
LAURENTIU LIXANDRU a ciazut la datorie la
5 mai 2011, in provincia Zabul din Afganistan,
in urma unui atac cu un dispozitiv improvizat,
in timp ce executa o misiune de cercetare te-
restrd a unui obiectiv. A fost decorat cu Ordi-
nul National ,,Steaua Roméniei” in grad de Ca-
valer, cu insemn de ridzboi, pentru militari.

La 10 mai 2011, sublocotenentul (pm)
CATALIN IONEL MARINESCU a fost victima
unui atac cu un dispozitiv explozibil improvi-
zat, in timp ce executa o misiune de cercetare
terestra a unui obiectiv. Grav ranit, a fost trans-
portat la Spitalul Militar din baza Lagman; cu
toate eforturile depuse de personalul medical
pentru salvarea vietii sale, militarul romén a

decedat. A fost decorat cu Ordinul National
»Steaua Romaniei” in grad de Cavaler, cu in-
semn de rizboi, pentru militari.

Sublocotenentul (pm) ION-LUCIAN LE-
USTEAN a fost rinit grav, la 7 septembrie
2011, in provincia Zabul din Afganistan, in
urma unui atac cu un dispozitivimprovizat, in
timp ce executa o misiune de cercetare terestra
a unui obiectiv. Militarului i s-a acordat pe loc
primul ajutor, dupé care a fost transportat de
urgentd la spitalul militar din baza Lagman. La
8 septembrie, militarul a fost evacuat in Ger-
mania, la Spitalul militar american din Land-
stuhl, pentru tratament de specialitate. Ulteri-
or, la 30 octombrie, a fost transferat in Roma-
nia, la Spitalul Universitar de Urgentd Militar
Central, in stare vegetativa, fiind diagnosticat
cu multiple traumatisme interne si cranio-ce-
rebrale. Pe parcursul intregii perioade de inter-
nare, ION-LUCIAN LEUSTEAN a beneficiat,
in cadrul sectiei de terapie intensiva, de moni-
torizare permanenti si de tratament complex
suportiv si curativ. Din nefericire, cu toate efor-
turile echipei medicale, evolutia clinicd nu a in-
registrat ameliorari. Dupa 10 zile de deteriorare
progresiva a starii medicale, militarul a decedat
in dimineata zilei de 9 mai 2012, in urma unui
stop cardio-respirator. A fost decorat cu Ordi-
nul National ,,Steaua Romaniei” in grad de Ca-
valer, cu insemn de razboi, pentru militari.

La 22 septembrie 2013, sublocotenentul
(pm) VASILE CLAUDIU POPA a cézut la da-
torie in urma unui atac cu un dispozitiv explo-
ziv improvizat, pe timpul unei misiuni de lupta
in estul Afganistanului. Membru al grupului
naval de forte pentru operatii speciale, mili-
tarul fusese decorat cu Emblema de Onoare a
Statului Major General, Medalia NATO article
V si cu Emblema de Onoare a Fortelor Nava-
le. A fost decorat, post-mortem, cu Ordinul
National , Steaua Romaniei” in grad de Cava-
ler, cu insemn de rizboi, pentru militari.

In aceeasi misiune si tot la 22 septembrie
2013, sublocotenentul (pm) ADRIAN POS-
TELNICU a cazut la datorie in Estul Afganis-
tanului, victimi a atacului cu un dispozitiv ex-
plozibil improvizat. Fusese decorat anterior cu
Emblema de Onoare a Fortelor Navale. A fost
decorat cu Ordinul National ,Steaua Roma-
niei” in grad de Cavaler, cu insemn de razboi,

pentru militari.
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Sublocotenentul (pm) CLAUDIU — CON-
STANTIN STEFAN VULPOIU a decedat
in Afganistan, la 30 martie 2014, pe timpul
executdrii unei misiuni de patrulare pe Auto-
strada Al, in urma unui atac sinucigas cu un
autovehicul incércat cu exploziv care a lovit
autovehiculul in care se gasea militarul. A fost
decorat cu Ordinul National ,Steaua Roma-
niei” in grad de Cavaler, cu insemn de razboi,
pentru militari.

La 7 mai 2016, sublocotenentul (pm) IU-
LIAN DUMITRESCU si sublocotenent (pm)
ADRIAN VIZIREANU si-au pierdut viata in
urma unui incident care a avut loc in apropiere
de localitatea Kandahar, Afganistan, pe timpul
unei misiuni de instruire a politistilor afgani.
Au fost decorati cu Ordinul National ,Steaua
Romaéniei” in grad de Cavaler, cu insemn de
razboi, pentru militari®.

Este pretul dureros platit pentru asigu-
rarea securititii unui stat aflat intr-un punct
nevralgic din punct de vedere geopolitic.
Recentele evolutii pe scena internationald
si escaladarea unor conflicte regionale, dar
cu impact global, au demonstrat necesitatea
apartenentei Roméniei la cea mai importanta
organizatie de apérare colectiva a lumii. Par-
ticiparea consistenté la misiuni internationale
si recenta operationalizare a scutului ameri-
can antiracheta de la Baza 99 Deveselu, la 2
mai 2016, una dintre cele mai importante baze
americane din Europa, conceputa ca ,sistem
de apérare impotriva pericolelor din afara
Europei”®, releva rolul si locul Roméniei si al
fortelor sale armate in sistemul de securitate
euro-atlantic.

NOTE

! Petre Dutu, Misiunile strategice ale Armatei
Romdniei in cadrul Aliantei Nord-Atlantice, Bucu-
resti, Editura Universitatii Nationale de Apérare
,Carol I’, 2012, p. 55-57.

2 George Cristian Maior, Noul aliat. Regindirea
politicii de apdrare a Romaniei la inceputul secolu-
lui XXI, Bucuresti, Editura Rao, 2009, p. 140-141.

3 Colonel Laurentiu-Cristian Dumitru, Misiu-
nile militare externe si impactul acestora asupra
procesului de transformare a armatei, in Petre Otu
(coordonator), Reforma militard si societatea in
Roménia (1878-2008). Relationiri externe si deter-
mindri nationale, Bucuresti, Editura Militara, 2009,
p. 341-342.

* Ibidem, p. 342.

® Pe larg in Constantin Mostoflei, Nicolae Dol-
ghin, Petre Dutu, Raporturile dintre armatd si soci-
etate in procesul integrdrii europene si euro-atlanti-
ce a Romdniei, Bucuresti, Editura UNAp ,Carol I,
2005, p. 6-17.

¢Visarion Neagoe (coordonator), Armata Romd-
niei in misiuni internationale 1991-2009, Bucuresti,
Editura Centrului Tehnic-Editorial al Armatei,
2010, p. 32.

7 Petre Dutu, op.cit., p. 63-64.

8 Lt. col. Dr. Iuliana-Simona Tutuianu, Conside-
ratii juridice privind participarea fortelor armate
romdne la misiuni internationale, in ,Revista de
Istorie Militard’, nr. 5-6/2012, p. 81-82.

° Ibidem, p. 85.

10 General mr. (r) prof. univ. dr. Visarion Neagoe,
Comanda si controlul contingentelor romdnesti par-
ticipante la misiuni multinationale in afara terito-
riului national, in ,Revista de Istorie Militard’, nr.
1-2/2012, p. 6.

1 Petre Dutu, op.cit., p. 46.

12 Colonel (r) Constantin Moisa, Prima misiu-
ne de recunoastere in Angola a Armatei Romdne, in
»Revista de Istorie Militard’, nr. 5-6/2009, p. 47.

13 Visarion Neagoe (coordonator), op.cit., p. 160.

14 Cilin Hentea, Laurentiu Sfintes, Armata
roménd in misiuni de pace 1991-1998, Bucuresti,
Editura Militara, 1998, p. 9-10.

1> Célin Hentea, Cornel Scafes, Horia Serbénescu,
Armata romdnd in misiuni internationale (1991-
2003), Bucuresti, Editura CN.L, ,Coresi’, 2004, p. 42-
43.

16 General-maior dr. Nicolae-Ionel Ciuca, Parti-
ciparea fortelor terestre la misiuni in afara terito-
riului statului romdn, in ,Document. Buletinul ar-
hivelor militare romane’, nr. 2 (64)/2014, p. 2; Célin
Hentea, Cornel Scafes, Horia Serbanescu, op.cit., p.
8-11.

17 General-maior dr. Nicolae-Ionel Ciuci, op.cit.,
p. 2.

8Calin Hentea, Cornel Scafes, Horia Serbénescu,
op. cit., p. 13-16; General-maior dr. Nicolae-Ionel
Ciuca, op.cit., p. 2.

¥ Calin Hentea, Cornel Scafes, Horia Serbénescu,
op.cit., p. 17.

2 Pe larg in Visarion Neagoe (coordonator),
op.cit., p. 222-237.

2 http://smg.mapn.ro/misiuni.php; http://www.
mae.ro/node/2114, accesate la 18 mai 2016.

22Céilin Hentea, Cornel Scafes, Horia Serbanescu,
op.cit., p. 19-20.

% [bidem, p. 21-22.
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 Visarion Neagoe, op.cit., p. 59-60.

% Ibidem, p. 63.

%Calin Hentea, Cornel Scafes, Horia Serbanescu,
op.cit., p. 29-30.

¥ Ibidem, p. 30-31; Visarion Neagoe, op.cit.,
p. 63-67.

% http://smg.mapn.ro/misiuni.php, accesat la 18
mai 2016.

»Céilin Hentea, Cornel Scafes, Horia Serbanescu,
op.cit., p. 31-33.

Ohttp://www.globalsecurity.org/military/ops/
active-endeavour.htm, accesat la 24 mai 2016.

31 Visarion Neagoe (coordonator), op.cit., p. 75.

32 Ibidem, p. 161-162; Cilin Hentea, Cornel
Scafes, Horia Serbénescu, op.cit., p. 44.

3 Petre Otu, Participarea Romdniei la campa-
nia militard din Irak, in ,Revista de istorie militard’,
nr.1-2/202, p. 66.

3t Ibidem, p. 67.

% Ibidem, p. 68.

% Visarion Neagoe (coordonator), op.cit., p.
165-167.

57 Ibidem, p. 181.

38 Ibidem, p. 199-202.

% Ibidem, p. 212.

“ Ibidem, p. 216.

4 Ibidem, p. 81.

2 General-maior dr. Nicolae-Ionel Ciuci, op.cit.,

p. 4.
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4 Cerasela Moldoveanu, Teatru de operatii
din Afganistan, in ,Revista de istorie militard’, nr.
1-2/2012, p. 69.

# Visarion Neagoe (coordonator), op.cit., p. 87.

% Ibidem, p. 115-116.

4 General-maior dr. Nicolae-Ionel Ciuci, op.cit.,
p. 4.

47 Ibidem, p. 5; Visarion Neagoe (coordonator),
op.cit., p. 140.

8 Visarion Neagoe (coordonator), op.cit., p. 155-
156.

% General-maior dr. Nicolae-Ionel Ciuci, op.cit.,
p. 5.

% Visarion Neagoe (coordonator), op.cit., p. 157-
158.

°l General-maior dr. Nicolae-Ionel Ciuci, op.cit.,
p. 5.

52 https://www.mae.ro/node/1586, accesat la 23
mai 2016.

% http://smg.mapn.ro/misiuni.php, accesat la 23
mai 2016.

> Visarion Neagoe (coordonator), op.cit., p. 383.

% Detalii despre pierderile Armatei Romaniei
(raniti si decedati) in Visarion Neagoe (coordona-
tor), op.cit., p. 382—392; http://www.mapn.ro/eroi/.

*http://www.hotnews.ro/stiri-esential-20989
217-infografic-scutul-antiracheta-deveselu-devine-
operational-joi-cum-functioneaza-care-sunt-cos-
turile-care-sunt-cele-mai-importante-reactii-pa-
na-acum-ale-rusiei.htm, accesat la 25 mai 2016.
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PREZENTAREA CONFERINTEI
INTERNATIONALE :,,100 DE ANI DE LA
DESCHIDEREA FRONTULUI ROMANESC
IN PRIMUL RAZBOI MONDIAL (1916-2016)”
IASI, 22 — 23 MARTIE 2016

In zilele de 22 si 23 martie, Institutul pen-
tru Studii Politice de Apérare si Istorie Milita-
ra si Centrul de Cultura si Istorie Militara din
Republica Moldova, au organizat, cu sprijinul
logistic al comandamentului Brigazii 15 me-
canizati "Podu Inalt’} la Cercul Militar din
Iasi, conferinta: ,100 de ani de la deschiderea
frontului roménesc in primul rdzboi mondial
(1916-2016)”

Aléturi de specialistii din cadrul celor doua
institutii, la reuniune au participat si invitati de
la universitati din Bucuresti, Pitesti si lasi, pre-
cum si din partea Institutului de Istorie A.D.
Xenopol din Iasi si a Institutului de Istorie al
Academiei de Stiinte din Republica Moldova.

Lucririle prezentate in cadrul conferintei
s-au incadrat in mai multe arii metodologice
si tematice. Pe langé prezentatrea rezultatelor
obtinute in urma unor eforturi de cercetare si
valorificare a unor surse de arhivi inedite, au
fost sustinute lucréri de sintezd si analiza vi-
zand reinterpretarea unor contexte istorice si
completarea tabloului general al evenimente-
lor circumscrise deciziei de intrare a Roméniei
in Primul Razboi Mondial. De asemenea, s-au
prezentat si lucrari ce au abordat o problema-
ticd aferentd celui de-al Doilea Réazboi Mondial
si Razboilui Rece.

O prima secventd a reuniunii stiintifice
s-a concentrat asupra situatiei Romaniei in
vara lui 1916 si a motivelor care au dus la
renuntarea la neutralitate. Profesorul Mihail
E. Ionescu a supus unei grile critice marturiile

vremii, ce evidentiau sinuozitétile clasei poli-
tice roménesti, aflate in fata unei decizii capi-
tale. Dr. Serban Pavelescu s-a referit la aspecte
controverste ale intririi Romaniei in razboi, iar
Gheorghe Vartic — la modul in care era pre-
zentat idealul national in presa romand din
acea perioada.

Au atras antentia si se constituie intr-o re-
ala contributie la mai buna cunoastere a pro-
blematicii participarii roménesti la primul
razboi mondial comunicérile prezentate de dr.
Sorin Cristescu, Serghei Cataragd, dr. Vitalie
Ciobanu si dr. Andrei Emilciuc. Comunicarea
lui Serghei Cataraga a pus in circulatie docu-
mente noi din arhivele ruse referitoare la situ-
atia de pe frontul romanesc si la evolutia relati-
ilor de comandament roméno-ruse, a situatiei
interne din Rusia in preajma si in timpul revo-
lutiei din februarie 1917, precum si la circum-
stantele in care s-au desfasurat transporturile
de material de rizboi, armament si munitie
achizitionate de statul roman din Occident, pe
teritoriul rus si la dificultatile logistice asoci-
ate acestor transporturi. De asemenea, comu-
nicarile prezentate de Vitalie Ciobanu si Dinu
Postarencu se constituie in contributii impor-
tante la intelegerea evenimentelor si fortelor ce
au condus la unirea Basarabiei cu Roménia in
martie 1918. De asemnea, s-au evidentiat con-
tributiile Iui Andrei Emilciuc si a prof. univ.
Ion Siscanu. Demersul lui Andrei Emilciuc se
constituie in replica basarabeana a unui efort
similar intreprins in anii interbelici de catre
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Teodor Pacatian, iar interventia lui Ion Sisca-
nu, a prezentat proiectele Uniunii Sovietice de
subminare si distrugere a statului roman, si de
atacare a actului Unirii din martie 1918.
Lucrarea prezentatid de dr. Catélin Turli-
uc (Institutul de Istorie A.D.Xenopol din Iasi)
s-a referit la motivatiilor asociate ideologiei
nationaliste predominante in epoca si rolul
acestea in declansarea Primului Razboi Mon-
dial. Lector univ. dr. Florian Bichir (Univer-
sitatea din Pitesti) a atras atentia asupra unei
probleme putin cunoscute, si anume la situatia
prizonierilor de etnie roména din armata aus-
tro-ungard capturati de cétre armata italiana.
Pentru 14 mii dintre acestia, dupa cifrele co-
municate de cétre Folrian Bichir, prizonieratul
a insemnat si moartea in contexte si conditii
din cele mai diverse. Trupurile lor nu au fost
niciodatd adunate si nici nu au beneficiat de
o recenzare astfel incat, pentru multi soarta
lor in documentele epocii nu a fost niciodata
clarificata. Urgenta acestei situatii este data de
expirarea termenului de achizitie a locurilor de
veci in care acestia sunt inhumati si de posibi-
litatea ca identitatea, precum si osemintele lor,
sa se piarda prin reinhumarea de noi decedati
in locurile devenite libere conform legii si con-
tractelor de ocupare a locurilor de veci.
Imaginea lucrarilor conferintei a fost com-
pletata de un grupaj de comunicari prezenta-

te de dr. Petre Otu si dr. Florian Bichir, avand
drept obiect biografii ale unor personalitéti
ale epocii precum generalii Ernest Brosteanu
si Artur Viitoianu, si contributii vizind me-
morialistica si istoriografia dedicata proble-
maticii participarii Romaniei la primul razboi
mondial. De asemenea, cc.st. Daniela Siscanu
a analizat comparativ modul de functionare a
propagandei sovietice si ruse in doud momen-
te — anexarea Basarabiei in iunie 1914 si anexa-
rea Crimeii in martie 2014. La randul sau, Ion
Xenofontov s-a referit la practicile neregulam-
netare din armata sovietica in timpul razboiu-
lui din Afganista (1979-1989)

Reprezentatii celor doud institutii orga-
nizatoare, Institutul pentru Studii Politice de
Aparare si Istorie Militard si Centrul de Cultu-
ra si Istorie Militara si-au exprimat satisfactia
privind calitatea si continutul comunicérilor
prezentate si pentru reuniunea in ansamblul
sdu, vazuta ca o deschidere de drum in ampli-
ficarea colaboririi bilaterale. De asemnea, s-au
prezentat si discutat proiectele circumscrise
comemorarii centenarului Primului Razboi
Mondial in curs in cadrul celor doua institutii,
si s-a stabilit amplificarea cooperarii si impli-
carea cu contributii la perfectarea si amplifica-
rea proiectelor in discutie.

DANIELA SISCANU *

* Cercetétor stiintific gr. III, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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IN UMBRA EUROPEL
DOUA RAZBOAIE RECI SI TREI
DECENII DE CALATORIE PRIN ROMANIA
SI DINCOLO DE EA

.Robert D. Kaplan infelege ca nimeni alful
Romdinia contemporand” — Dennis Deletont

ROBERT D. KAPLAN

Doud razboaie reci
si trei decenii de caldtorie prin
Romania si dincolo de ea

Modul in care Robert Kaplan scrie este la
fel de expresiv precum imaginile pe care le
proiecteaza din locurile pe care el le viziteaza
(sau le-a vizitat). Informatiile prezentate sunt
un ansamblu, o expresie concentratd a unei
amintiri, o perceptie personald, care se doreste
a fi cufundata intr-o cunoastere istoricd ampla
si consolidata de o gama larga de surse.

Prin demersul sau (si implicit prin modul
de realizare) nu se pune problema daca intr-
adevir evenimentele sunt prezentate corect
sau gresit. Stilul nu ridicé intrebéri si nu cere

explicatii. De exemplu, publicul larg nu se va
intreba: ,Oare este peisajul din Roménia cu
adevirat cum il descrie el?” sau ,Este istoria
sa interpretatd corect?’;, ci mult mai probabil
sunde este Roménia pe harta Europei”. Trebuie
mentionat ci ,In umbra Europei” este un vo-
lum publicat in Statele Unite si isi propune ,sa
exploreze mostenirea imperialismului — aus-
triac, habsburgic, rus, turc, bizantin, Holoca-
ustul, Razboiul Rece, agresiunile lui Putin si
viitorul Europei in Uniunea Europeana”™. Dar
mai are si un alt obiectiv — de analizi geopoliti-
cd —, exprimat de autor astfel: ,asa cum Polonia
este elementul geografic si demografic central
pentru nord-estul Europei, Roménia este asta
pentru Europa de sud-est™.

Din fericire pentru asemenea obiective
generale, dar si complexe ca naturd, nu exista
o metodologie adecvata sau una eronati. ,in
umbra Europei” este in final doar un produs al
acestei tentative. Cu toate acestea, ce obtinem,
in final, este doar opinia lui Kaplan asupra lu-
mii/situatiei particulare si a ceea ce conteazi
pentru o majoritate coplesitoare. Insi daci
aceastd prezentare (expunere) este memora-
bila depinde de propria intelegere si propriile
cunostinte. Intentia sa este remarcabild. Un
proiect bun, cu obiective atent selectionate si
ipoteze pertinent formulate, transpuse din pa-
cate intr-o realizare ce lasa de dorit. ,In um-
bra Europei” se vrea un fel de antropologie
istoricd, cu incércaturd geopoliticd, un studiu
profund al unei anumite téri si al unor anumiti
oameni. Promoveazi ideea de a intelege Ro-
mania si a folosi aceasta intelegere ca o moda-
litate de a descrie natura complexd a Europei.
Cu toate acestea, istoria roméneasca este mult
prea vasta si implica atat Vestul si Estul, cét si
geografia dintre Europa si Asia. Presupune o
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complexitate istoricd si geopolitica, departe de
a fi cuprinsa in céteva sute de pagini, o poveste
fara sfarsit ce are relevanta si astézi.

Pe langi orice remarca critica, ,In umbra
Europei” are si numeroase observatii si comen-
tarii pertinente, cu toate ca autorul nu pare sa
cunoascé la modul real istoria mai detaliati a
locurilor, ci doar ce a parcurs la modul general
din surse destul de generaliste si cu anumite in-
terese vestice. Probabil, pana in prezent cel mai
realist american care a scris despre Romania
raméne Larry Watts, istoric de profesie, care a
studiat in mod aprofundat trecutul romanesc
(atat in vremea lui Ceausescu, cat si dupd).

Potrivit lui Kaplan, Roméania este un la-
borator propice pentru a investiga evenimen-
tele istorice si geopolitice cum ar fi Razboiul
Rece, mostenirea imperiilor si provocarile
(actuale) ale Rusiei. Romania, din perspectiva
autorului, este o tard care a fost modelati de
diferite mosteniri imperiale. Din cauza acestor
mosteniri ea devine un ,principiu demografic
si geografic” de organizare pentru Europa de
Nord-Est si pentru Balcanii din Europa de Sud-
Est. Cu toate acestea, tara a fost intotdeauna
pusd intr-un con de umbra nejustificat, obscur
si ,merita mai multd vizibilitate in Occident”

In ceea ce priveste ,geografia imposibila” a
Romaniei din perioada celui de-al Doilea Raz-
boi Mondial, Kaplan aminteste ca atunci tara
s-a aflat ,intre Hitler si Stalin’, in vreme ce azi
este ,mult mai aproape de Putin, decét de State-
le Unite: in vreme ce SUA se afla in partea cea-
lalta a lumii, Putin este chiar langd Romania”

Kaplan a trecut in revista istoria politica
a Romdniei, caracterizatd de regimul lui Ion
Antonescu si regimurile represive ale lui Ghe-
orghe Gheorghiu-Dej si Nicolae Ceausescu —
toate ldsdnd o amprentd marcanta asupra tarii.
Incepand cu anul 1990, Rusia nu a mai fost
vazutd ca o amenintare pentru Romadnia, iar
tara a putut si se ,elibereze de regimurile tota-
litare anterioare”. Aderarea la NATO (2004) si
UE (2007) a devenit o optiune reald si viabila.
Cu toate acestea, crizele in curs de desfasurare,
cum ar fi criza euro si criza refugiatilor repre-
zintd un moment tensionat nu numai pentru
UE ca institutie, dar si pentru statele membre.
Mai mult decat atat, Occidentul se confrunta

der cu o viziune geopolitica puternica si foarte
bine concentrata. Kaplan subliniaza ca pentru
tari precum Romaénia, UE reprezinta victoria
principiilor juridice, reprezinta statul de drept
si protectia individului, dar mai ales reprezinta
o forma de stabilitate post-istorica.

Drept consecintd, cartea insumeaza cd Ro-
mania este, din nou, cuprinsa de o senzatie de
neliniste, observind amenintérile regionale si
situatia cu care se confrunta in prezent. Kaplan
remarca faptul ca Romania si Europa Centrala
si de Est inca se confruntd cu numeroase pro-
vocdri. Rusia este in prezent condusa de un
actor geopolitic disciplinat care este hotarat sa
slabeasca institutiile europene si statele ce pot
reprezenta o amenintare. Mai mult decét atét,
multitudinea de crize care afecteazi Europa a
divizat continentul in coalitii politice est-vest,
iar factorii de decizie europeni sunt paralizati
in dezacord.

In ceea ce priveste legitura transatlantica,
Kaplan si-a exprimat ingrijorarea ca Statele
Unite vor deveni un stat post-european, SUA
fiind distrasa de conflicte prelungite in Orie-
ntul Mijlociu si de puterea navald chineza in
Oceanul Pacific. Kaplan considera ca SUA ar
trebui sd continue si-si extinda prezenta mi-
litara in Europa si ia in considerare o prezenta
permanentd pe flancul estic al NATO. Europa
se confrunté cu povara declinului economic si
noile provocéri.

in cele din urma, ,In umbra Europei” nu
este o carte plind de stereotipuri: nu vorbeste
despre Romaénia lui Dracula, sau cea a lui Nico-
lae Ceausescu, si nu descrie gimnastele perfec-
te — este incercarea de a prezenta traseul unei
tdri, la granita Europei.

CAROLA FREY*

Note

* Asistent de cercetare, Institutul pentru Studii
Politice de Apirare si Istorie Militara, student doc-
torand SNSPA.

! Robert D. Kaplan: ,Europa se rupe din interior’,
Interviu Digi 24, accesat http://www.digi24.ro/Stiri/
Digi24/Extern/International/Interviu+Robert+D+

cu o Rusie care nu mai este slaba si haoticd, | Kaplan+Europa+
ci a devenit o tara care este condusa de un li- 2 Idem.
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